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The author analyzes the works of Ukrainian historians and ethnologists dedicated to the Folk Medicine of Polissya, which has affected by the 
Chernobyl Nuclear Disaster on 26 April 1986. 

The disaster at the Chernobyl nuclear power plant is assessed as the most serious accident ever to occur in the nuclear power industry and 
had disruptive nature had not only on the people, the ground, and the water but also have had negative influences on the Folk Culture. 

It was shown that after the accident at the Chernobyl nuclear power plant, the Ukrainian scientific community has shown a high civic position 
and scientific activity. Thanks to the post-Chernobyl expeditions, the Folk Medicine of Polissya appeared in the center of the research interest of 
Ukrainian ethnologists. 

The ethnographic, historical and folklore materials which were collected in these expeditions have shown that Folk Medicine has one of the 
main places in the system of ethnic culture of Chernobyl Polissya, presents the prophylaxis and medical treatment, ideas about illnesses and their 
reasons are described etc. Also, influences social-sanitary norms, everyday culture, psychological aims, and contacts. 
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ВИНОКУРІННЯ У КИЇВСЬКІЙ ГУБЕРНІЇ НАПРИКІНЦІ ХІХ – НА ПОЧАТКУ ХХ ст. 

 
Увагу автора зосереджено на проблемі розвитку винокурного виробництва у Київській губернії наприкінці ХІХ – на 

початку ХХ століть. Розглянуто правові засади, що регулювали діяльність в даній сфері дворянського підприємниц-
тва. Винокуріння давало суттєві прибутки приватним власникам та стабільно високі відрахування на користь дер-
жави. Воно підживлювало систему місцевих постачальників сировини та сприяло орієнтації місцевих господарств на 
обслуговування винокурних заводів. На основі архівних матеріалів та справ доведено, що винокуріння в пореформе-
ний період продовжувало залишатися вкрай вигідним видом господарської діяльності у середовищі не тільки поміс-
ного дворянства, але й інших прошарків суспільства. Винокурні утримувалися буржуазією та заможними селянами. За 
національним складом значний відсоток власників становили євреї, а також росіяни та українці. У статті поряд з 
економічними вигодами вперше звернуто увагу на соціальні проблеми в розвитку винокуріння Київської губернії в по-
реформений період. Розглянуто особливості винокуріння, виявлено матеріальну базу та соціальне становище робі-
тників у Київській губернії. Винокуріння Київської губернії стало прогресивним для того часу видом переробної про-
мисловості – переважна більшість винокурень розміщувалися у кам'яних будівлях, мали різні досконалі для того часу 
апарати та устаткування, використовували вільнонайманих робітників на підприємстві. Попри суттєву економію 
на кількості робочої сили, власники винокурень нехтували безпекою праці, яка залишалася на низькому рівні.  

Ключові слова: винокурне виробництво, викурювання спирту, Київська губернія, переробна промисловість, дво-
рянство, робітники. 

 
Постановка проблеми. Відміна кріпацтва та при-

вілеїв дворянства в землеробстві та промисловості 
зумовило перехід господарств Київської губернії до 
ринкових відносин. До давніх традиційних галузей 
промисловості, що раніше монопольно належали дво-
рянам відносилося винокуріння, пивоваріння, цукрове 
виробництво тощо, які були пов'язані з переробкою 
продуктів сільського господарства. Київська губернія 
наприкінці ХІХ ст. була відома своїм винокурним ви-
робництвом, яке посідало друге місце після цукрово-
рафінадного за обсягами виробництва та прибутковіс-
тю. У Київській губернії розташовувалися середні за 
величиною винокурні заводи. 

Аналіз джерел та літератури. Щодо історіографії 
проблеми, то слід відзначити найновіші статті та канди-
датську дисертацію З. Степник "Розвиток винокурної 
промисловості в Правобережній Україні у другій поло-
вині ХІХ – на початку ХХ століття" захищену в 
2019 р. [16; 17]. Попри те, що її дослідження охоплює 
територіально всю Правобережну Україну, дослідниця 
не врахувала увесь внесок попередників щодо дослі-
джуваної проблеми. Так, не було згадано статтю 
М. Казьмирчук 2009 р., де аналізувався розвиток вино-

куріння та шинкування у Київській губернії наприкінці 
ХІХ – на початку ХХ ст. у журналі "Етнічна історія наро-
дів Європи" [7]. Загалом, З. Степник акцентує увагу на 
інфраструктурі та матеріально-технічній базі винокурної 
промисловості та збуті винокурної продукції, залишаю-
чи невисвітленими чимало соціальних проблем. 

Дослідження винокуріння та аналіз розвитку горіл-
чаних заводів Київщини на початку ХІХ ст. здійснили 
Т. Соловйова та Г. Казьмирчук, зокрема акцентуючи 
увагу на виробництві "хлібного вина" у поміщицьких 
маєтках Київської губернії [5; 6]. Також серед сучасних 
досліджень, які певною мірою стосуються цієї пробле-
ми, слід відзначити монографію М. Москалюка, присвя-
чену переробній промисловості Наддніпрянської Украї-
ни, де автор вказує на провідне становище винокуріння 
для цього регіону [10]. 

Чимало джерел щодо винокуріння в Російській імпе-
рії зберігаються у бібліотеках та архівах України. Так, у 
Національній бібліотеці України імені В. І. Вернадського 
зберігається чимало адрес-календарів, описів майна 
дворянства та земських статистичних матеріалів, які 
відображають цифрову інформацію щодо винокуріння у 
Київській губернії та її повітах [9; 12; 15; 16; 20].  
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У Центральному державному архіві України м. Київ є 
фонди 442 "Канцелярія Київського, Подільського та 
Волинського генерал-губернатора", 575 "Київський 
окружний фабричний інспектор" та 730 "Київське відді-
лення Імператорського Російського технічного товарис-
тва", де зберігається чимало відомостей з соціально-
економічного життя, зокрема й щодо винокуріння, у Ки-
ївській губернії [2; 9]. 

Таким чином, з огляду на наявні опубліковані й ар-
хівні джерела та відсутність окремого дослідження, 
нині актуальним виявляється окремий аналіз розвитку 
винокуріння у Київській губернії наприкінці ХІХ – на 
початку ХХ ст. 

Постановка завдання. Метою статті є визначення 
ролі та ваги винокуріння для розвитку переробної про-
мисловості Київській губернії наприкінці ХІХ – на почат-
ку ХХ ст., а також зосередження уваги на соціальних 
аспектах у цих процесах. Досягненню мети сприятиме 
аналіз нормативно-правових практик розвитку винокур-
ної промисловості та їхніх особливостей у Київській 
губернії, визначення наслідків цих процесів для соціа-
льних станів та їхнього матеріального становища, рете-
льне висвітлення процесів і особливостей винокуріння та 
збуту винокурної продукції за повітами, окремо в Києві, 
дослідження становища робітників та підприємців. 

Виклад основного матеріалу. Зміни, що відбулися 
наприкінці ХІХ ст. в соціально-економічних відносинах у 
Російській імперії, мали значний вплив на промисло-
вість Київської губернії. Юридично після 1861 р. вино-
курна промисловість керувалася таким чином: 

1) після відміни кріпацтва були ліквідовані станові 
обмеження в торгово-промисловому підприємництві 
(Положення про податок на спиртне ("О питейном сбо-
ре") 1861 р. та Положення 1863 р. "Про податки на пра-
во торгівлі та інших промислів"), ліквідовано монополію 
поміщиків на винокуріння. Наказ уряду Російської імпе-
рії від 1861 р. сприяв створенню промислових винокур-
них заводів, головним чином у містах. Проте податки 
були досить високі, а отже чимало винокурних заводів у 
маєтках не працювало [3, с. 862–865]; 

2) винна реформа 1861 р. створювала акцизну сис-
тему – вводила податок із винокуріння на користь дер-
жави. Акциз збирався за спирт та вино, викурені з хліба, 
картоплі, буряків, патоки та проса; за горілку, виготов-
лену з винограду, фруктів, цукру та патоки; за пиво та 
мед, заводську брагу [13, с. 3-4]. Цей акциз був встано-
влений на користь великих підприємств (виготовлене 
понад норму акцизом не обкладалося). 

В основу акцизної системи був покладений принцип 
"вільності" алкогольних напоїв, а торгівля ними звіль-
нялася від більшості існуючих форм державного регу-
лювання: для продажу не призначалося певного числа 
місць, не визначалися ціна та міцність напоїв, усе обу-
мовлювалося виключно потребою населення і тими 
вигодами, які могли отримати виноторговці. Почалася 
так звана "лібералізація", яка мала привести до зрос-
тання числа місць торгівлі спиртним, а конкуренція – 
забезпечити зниження ціни і поліпшення якості товару, 
доступність алкоголю – зробити споживання помірно-
рівномірним і "правильним" [4, с. 7, 8]. 

Після 1861 р. можливості для отримання прибутків 
від підприємницької діяльності значно зросла, але не 
всі дворяни-власники винокурень змогли швидко пере-
орієнтуватися на ринкові відносини. Крім того, переваги 
віддавалися заводам із поліпшеним технологічним 
устаткуванням, а також більш як удвічі збільшувалися 
податки [10, с. 64]. Тому в Київській губернії чимало 

дворянських винокурень занепало, не витримавши кон-
куренції з новими промисловими винокурними завода-
ми, що мали краще устаткування. Слід відзначити, що 
частина дворянських винокурень була передана в оре-
нду і приносила прибутки, а невелика частина дворян 
продовжувала самотужки розвивати цю промисловість. 

У Київській губернії винокуріння було розвинене і 
мало міцний зв'язок із сільським господарством. Зазви-
чай, у Київській губернії було 8 різних комбінацій основ-
них зернових культур: жито, озима і яра пшениця, овес, 
гречка, ячмінь і просо [20, с. 61]. Найпоширенішими 
були жито та озима пшениця, що займали кожна  
1/3 всіх полів. Станом на 1888 р. у господарствах селян 
картоплі вирощували не багато [20, с. 47]. Жито пере-
важало у селянських общинних господарствах, а пше-
ниця у приватних. Так, у Київській губернії 1912 р. жита 
було більше на 223 560 десятин, ніж пшениці [12, с. 39]. 
Але були й особливості у кожному повіті. Так, у Черка-
ському повіті Київської губернії поміщики з різних варіа-
нтів "посівних хлібів" найбільше вподобали вирощувати 
пшеницю, адже саме вона приносила найвищий прибу-
ток для їхнього господарства. Селяни переважно засі-
вали поля житом та гречкою для власного ужитку. Ра-
зом із гречкою сіяли й просо, але тільки для того, щоб 
отримати кормову солому для худоби. Завдяки якості 
місцевих ґрунтів та зручності для збуту продукції виро-
щували та оброблювали картоплю [1, арк. 43зв.]. Крім 
того, багаті землевласники Правобережжя утримували 
великі цукроварні та спеціалізувалися на вирощуванні 
цукрових буряків. Земська статистика зафіксувала, що 
у 1905–1909 рр. одним із найважливіших продуктів для 
Київської губернії був цукровий буряк [21, с. 3, 11]. У 
1912 р. посіви його на Правобережжі складали понад 
50 % загальноукраїнських. Так, у 1885 р. буряком було 
зайнято 75625 дес. землі, які знаходилися у 191 маєтку 
Київської губернії, причому у Канівському та Васильків-
ському повітах цукрові буряки вирощували майже у 
кожному маєтку. Найменше бурякових плантацій було у 
Радомишльському повіті Київської губернії [14, с. 47]. 
Так, у 1912 р. господарі смілянського маєтку під буряк 
відводили 4 640 дес., проте заводи додатково закупо-
вували буряк також у приватновласницьких та селянсь-
ких господарствах, які становили 3060 дес. [15, с. 70]. 
Можливість отримати значно більший прибуток з буря-
ків, ніж із пшениці, зумовлювали і розширення площ, 
зайнятих під цю культуру [14, с. 47]. 

При виробництві спирту на винокурнях Київської гу-
бернії переважно використовували картоплю та жито, 
але на деяких заводах також виготовляли спирт із таких 
зернових культур як просо та ячмінь, зрідка ж використо-
вували бобові, зокрема кукурудзу. Також основним про-
дуктом для виготовлення спирту була патока, яку поста-
чали цукрові заводи. Значна кількість заводів купувала 
сировину в місцевих селян та землевласників, що розви-
вало сільське господарство довкола винокурень. 

У Київській губернії число винокурних заводів у 
1870–1880-х рр. коливалося в межах від 90 до 100 [21, 
с. 152]. Найбільше заводів було в Уманському та Ра-
домишльському повітах, а найменше – у Васильківсь-
кому, Черкаському та Чигиринському. Деякі заводи 
Києва та Київської губернії належали іноземцям – авс-
трійцям та німцям. 

У Київській губернії у більшості винокурень голов-
ним продуктом переробки була картопля, також пере-
робляли жито, ячмінь, просо, патоку. Патока надходила 
з цукрових заводів, а жито, ячмінь та просо – від місце-
вих господарств. Винокурні заводи Київської губернії 
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здавалися в оренду купцям або управлялися дворяна-
ми самостійно. Одним із власників винокурного заводу 
була княгиня М. М. Горчакова. У м. Кагарлику, в Жито-
ставському маєтку працював апарат колонної системи 
Гекмана – ці апарати дозволяли готувати на значній 
швидкості міцні алкогольні напої високої якості (міцність 
від 90 %). Житоставська винокурня єдина розміщувала-
ся в кам'яних будівлях, а решта – в дерев'яних. Прода-
вали продукти винокуріння на місцевих ринках, а Жито-
ставський винокурний завод відправляв продукцію за 
кордон [14, с. 135]. 

У Бердичівському повіті більшість заводів розташову-
валася в кам'яних будівлях та віддана в оренду купцям 
(переважно євреям), селянам та міщанам. Ці заводи 
переробляли виключно злакові: жито, просо, ячмінь. 
Продукти винокуріння реалізувалися на місцевому ринку. 

У Васильківському повіті існувало тільки 2 заводи – 
Триліський, графині М. Е. Браницької та Ольшанський, 
селянина І. І. Коменданта. Триліський завод розміщу-
вався у кам'яній будівлі та мав апарат системи Саваля, 
перегінний та очисний. Ольшанський завод розміщува-
вся в дерев'яній будівлі та мав колонний апарат. Ці за-
води переробляли злакові та патоку. Триліський завод 
власну продукцію реалізовував в Одесі та закордоном. 

У Звенигородському повіті винокурні розміщувалися 
переважно у кам'яних будівлях, використовували для 
переробки злакові (закуповували додатково в сусідніх 
повітах) та патоку. Попри значно більшу кількість заво-
дів у повіті, вони виготовляли спирту менше, ніж у Ва-
сильківському повіті, де було всього 2 подібні заводи. 
Лисанский винокурний завод реалізував власну проду-
кцію в Києві, Одесі та за кордоном [14, с. 153–157]. 

У Канівському повіті винокурні заводи розташовува-
лися переважно у кам'яних будівлях. Ці заводи переро-
бляли злакові (додатково закуповували в Полтавській 
губернії), патоку та картоплю. Спирт продавали в Пол-
тавській та Київській губернії. Степанецький винокурний 
завод використовував ректифікаційну систему Саваля, 
що дозволяла зробити чистий спирт без запаху та сма-
ку, до 96 %, з низькою втратою спирту. 

У Липовецькому повіті практично усі винокурні ро-
зміщувалися у кам'яних будівлях. Мали апарат Сава-
ля та Гекмана (Зозовський завод поміщика 
М. В. Гудім-Левковича, Сарновський завод дворяни-
на В. Л. Чарновського) та апарат Пісторіуса (Монасти-
рищенськй завод поміщика Л. Ф. Кальм-Подоського, що 
орендувався євреєм купцем Хаїм Шапірою). Винокурні 
використовували для переробки злакові та патоку. Зо-
зовський завод реалізовував продукцію за кордоном. 

У Радомишльському повіті тільки половина виноку-
рень розміщувалися у кам'яних будівлях. Ці заводи пе-
реробляли злакові та картоплю. Спирт продавали на 
місцевих ринках або в Київ та Житомир [14, с. 157–161]. 

У Сквирському повіті практично усі винокурні розмі-
щувалися у кам'яних будівлях. Кілька заводів належали 
або перебували в оренді євреїв, зокрема купецької ро-
дини Шапірів (вони також володіли й тютюновими фаб-
риками). Усі заводи переробляли злакові та патоку. 
Ходорковськи та Лучанський заводи продавали спирт 
за межі повіту. 

У Таращанському повіті усі винокурні розміщували-
ся у кам'яних будівлях. Половина заводів належала 
євреям (з 8 заводів – 4, а 2 з 4-ох – орендарю Срулю 
Осману). Заводи переробляли злакові, а Стадницький 
завод – кукурудзу. 

В Уманському повіті винокурні заводи розташовува-
лися переважно у кам'яних будівлях. 6 заводів з 10 

орендувалися євреями. Крім того, ще 6 заводів не діяли 
або через застаріле приміщення та обладнання, або з 
небажання власника, або через відсутність орендаря. 
Заводи переробляли злакові, патоку, кукурудзу. Найбі-
льше спирту виготовляли саме у цьому повіті. 

У Черкаському повіті усі винокурні розміщувалися у 
кам'яних будівлях. П'ять заводів виробляли значну кіль-
кість спирту Заводи переробляли злакові, картоплю 
(тільки Софієвський завод із власних плантацій) та па-
току. Городищенський (дружини дійсного статського 
радника Є. А. Балашової) та Софієвський (графині 
М. Є. Браницької) заводи відправляли продукцію за 
кордон – Марсель, Трієст, Гамбург [14, с. 162–167]. До-
вкола Софієвського заводу існувало 7 торгових точок, де 
місцеві мешканці могли купувати алкоголь [16, с. 314]. 

У Чигиринському повіті більшість винокурень розмі-
щувалися у кам'яних будівлях. Використовувалися різ-
номанітні апарати: Галя, Саваля, Постаріуса. 3 з 
5 орендували євреї купці. Заводи переробляли злакові 
та патоку. Косарєвський завод експортував продукцію 
закордон [14, с. 168]. 

У Києві існували винокурно-дріжджові заводи (виро-
бляли спирт та дріжджі), кількість яких у 1885 р. стано-
вила 5. Два заводи належали німцям. Усі розміщували-
ся у кам'яних будівлях. Заводи переробляли злакові, 
кукурудзу та картопляне борошно. Кукурудзу закупову-
вали в Бесарабії та Подільській губернії, картопляне 
борошно везли з Курської губернії та Привіслянського 
краю (частина Польщі, що входила до складу Російсь-
кої імперії). Продукцію заводів реалізовували в містах 
Волинської, Подільської та Київської губерній та у При-
віслянському краї [14, с. 169, 170]. 

У Києві також існували 2 горілчані заводи. Один на-
лежав Київському Товариству горілчаних заводів, існу-
вав з 1875 р. Виготовляли там лікери, горілку та налив-
ки. Другий завод на Великій Васильківській 31, дворя-
нина П. М. Комаровича був дерев'яним, збудований у 
1883 р. Весь процес виготовлення горілки відбувався 
завдяки ручним фільтрувальним дерев'яним та мідним 
чанам. Для переробки використовували цукор, морс, 
спеції та ягоди. Спирт експортували до сусідніх губерній 
та на Кавказ [14, с. 171, 172]. У 1912 р. залишився в 
Києві тільки 1 горілчаний завод [12, с. 62]. 

Кількість робітників на державних і приватних вино-
курних заводах не була такою великою, як, приміром, 
на цукрових заводах. Так, найбільше робітників працю-
вало на 10 заводах Сквирського повіту Київської губер-
нії – 163 особи. Для порівняння слід відзначити, що мі-
німальна кількість робітників середніх за обсягами цук-
рових заводів була від 100 до 300 осіб. Тож, винокурні 
заводи обходилися значно меншою кількістю робітників. 
Винокурний завод у селі Степанівцях Канівського пові-
ту, який належав спадкоємцям Б. Адельштейна, утри-
мував 12 робітників. На цьому заводі місячна заробітна 
платня розподілялася наступним чином: 75 руб. – вино-
куру, 15 руб. – підвальному, 12 руб. – солодовнику, по 
12 руб. – двом кочегарам, від 10 до 15 руб. – трьом 
апаратникам, по 9 руб. – чотирьом чорноробам. При 
цьому кочегари та апаратники мали працювати позмін-
но 5-6 годин, а решта робітників – тільки вдень [7, с. 66]. 

У більшості доступних джерел відзначається зага-
лом важке соціальне становище робітників винокурень 
Російської імперії наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст. 
Тоді були відсутні елементарні засоби безпеки та ме-
дичного страхування. Дуже багато архівних справ міс-
тять свідчення про численні каліцтва та смертельні ви-
падки на виробництві. Через те, що заводи були побу-
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довані з дерева, у рапортах фіксувалися повідомлення 
про пожежі на винокурнях. Так, у 1864 р. згорів за неві-
домих обставин винокурний завод поміщика Половин-
ського у містечку Стеблеве Канівського повіту. У тому ж 
році описується нещасний випадок з робітником на ви-
нокурному заводі у селі Лозовики Сквирського повіту: 
витягаючи залізними ломами помпу, один із робітників 
отримав ушкодження голови і одразу помер. У 1896 р. 
на Софіївському винокурному заводі графині Браниць-
кої у Черкаському повіті розірвало чан з патокою і робі-
тник отримав важкі каліцтва [7, с. 66].  

Винокурінням у Київській губернії займалися різні 
соціальні стани – дворяни, купці, міщани, буржуазія та 
духовенство. Так, духовенство Київської єпархії мало 
власні інтереси у винокурінні, нерідко використовуючи 
як робочу силу власних прихожан [8, с. 8]. Так, у справі 
реалізації продукції винокуріння найбільшими конкурен-
тами княгині Воронової стали священнослужителі. 
Справа в тому, що за "Положенням про питний збір" 
(стаття 234) священики мали право на церковних зем-
лях відкривати шинки, хоча у "Збірці законів Російської 
імперії" такого дозволу прописано не було. Проте свя-
щеники в церковних маєтках, які розташовувалися на 
землях княгині Воронцової, дозволили відкривати шин-
ки євреям, не питаючи дозволу у власниці. Через таку 
поведінку священників, винокурні та винні магазини 
самої княгині почали нести збитки. Управляючий маєт-
ками княгині Воронцової відзначав, що її майже розо-
рили. У своєму рапорті до губернатора він писав, що 
священики змушують її закрити винокурні, які приноси-
ли більш як 60 тис. доходу державі [7, с. 67].  

У 1890-ті рр. відзначається тенденція до скорочення 
винокурень у Київській губернії, як і загалом у Російсь-
кій імперії. Так, якщо у 1861 р. в Київській губернії пра-
цювало 350 винокурних заводів (майже в 4 рази більше 
ніж в губерніях Середнього Поволжя, де також спосте-
рігалася велика концентрація дворянського землеволо-
дінні [19, с. 199]), то у 1870 р. залишилося 239, у 
1872 р. – 152, а у 1883 р. – 108. Станом на 1890 р. в 
Київській губернії було 118 винокурних заводів, 40 з 
яких не діяли [16, с. 315]. Об'єм продукції за ці роки не 
знизився, але відбувалася концентрація та укрупнення 
виробництва спирту, що не подобалося дрібним вироб-
никам [3, с. 863]. У 1880-х – 1890-х рр. фіксувалися чи-
сленні звернення до губернаторів із вимогами виправи-
ти ситуацію (зокрема звернення Київського товариства 
сільського господарства), адже дрібне виробництво 
спирту аж ніяк не сприяло б процвітанню місцевого ал-
коголізму [3, с. 864]. Нові вигідні умови для винокурень 
були прийняті у 1890 р. Згідно з законом "О мерах к 
поощрению сельськохозяйственного производства" 
переваги здобували дрібні винокурні, що розташовува-
лися на селі та мали для переробки власну сировину. У 
цьому випадку таке виробництво називалося "сільсько-
господарською викуркою", для якої встановлювалися 
межі: виробництво тривало не більше 200 днів, у період 
між 1 вересня – 1 червня, не перевищувало 75 відер 
40 % спирту на кожну десятину орної землі маєтку [11, 
с. 421, 422]. Під цю категорію не підпадали винокурно-
дріжжові заводи, винокурні, що виготовляли спирт із 
відходів з цукрових заводів та орендовані винокурні. 
Загалом за цим законом, було введено податки для 
промислових винокурних заводів та знижено їх для дрі-
бних виробників, проте залишало чимало нарікань у 
підприємців, адже закон також забороняв спорудження 
нових винокурних заводів в містах, а також створення 
при них нових акціонерних компаній [11, с. 423]. 

У 1903 р. підприємцями піднімалося питання щодо 
створення спеціальної лабораторії з визначення якості 
продукції на винокурнях. Офіційною причиною прохання 
було бажання боротися з фальсифікацією продукції 
винокурень у зв'язку зі збільшенням податків на вина та 
алкогольні напої. Навіть управлінням акцизних зборів 
гарантувалася оплата функціонування для подібної 
лабораторії 2500 руб. на рік. Але пропозиція не була 
реалізована [2, арк. 83]. 

Висновки. Отже, винокуріння у Київській губернії 
було важливим видом переробної промисловості дуже 
вигідним для дворян та набувало популярності серед 
буржуазії. Воно підживлювало систему місцевих поста-
чальників сировини та сприяло орієнтації місцевих гос-
подарств на обслуговування винокурних заводів. Вино-
куріння Київської губернії в ХІХ – ХХ ст. стало прогре-
сивним для того часу видом переробної промисловос-
ті – переважна більшість винокурень розміщувалися у 
кам'яних будівлях, мали різні досконалі для того часу 
апарати та устаткування, використовували вільнонайма-
них робітників на підприємстві. Серед соціальних про-
шарків винокурні утримували вже не лише дворяни, а й 
буржуазія та заможні селяни. За національним складом 
значний відсоток власників становили євреї, а також ро-
сіяни та українці. Господарі винокурень не обмежувалися 
тільки виготовленням спирту, а опановували супутні ви-
робництва, зокрема створювалися винокурно-дріжджові 
заводи та горілчані або пивоварні заводи, при винокур-
нях існували млини. Винокуріння давало суттєві прибут-
ки приватним власникам та стабільно високі відрахуван-
ня на користь держави. Попри суттєву економію на кіль-
кості робочої сили, власники винокурень нехтували без-
пекою праці, яка залишалася на низькому рівні. 
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DISTILLATION IN KYIV GOVERNORATE AT THE END  
OF THE 19th – THE BEGINNING OF THE 20th CENTURY 

The attention of the author is focused on the problem of the development of distillation production in Kyiv Governorate at the end of the XIX – 
the beginning of the XX century. The legal foundations regulating the activities in this sphere of the noble entrepreneurship are considered. 
Distilling provided significant profits to private owners and consistently high contributions to the state. It fueled the system of local suppliers of raw 
materials and helped orient local farms to service distilleries. On the basis of archival materials and cases it is proved that distillation remained an 
extremely profitable kind of economic activity not only among nobles, but also among different society class at the end of the XIX – the beginning of 
the XX century. Distilleries were kept the bourgeoisie and wealthy peasants. A significant percentage of the owners were Jews, as well as Russians 
and Ukrainians in terms of ethnic composition. The article deals with the social problems in the development of distillation in Kyiv Governorate in 
addition to economic problems at the period after reforms. The specifics of distillation, sources of raw materials and social position of workers are 
described in Kyiv Governorate. Kyiv Governorate's distillery became a progressive type of processing industry at that time – the vast majority of 
distilleries were located in stone buildings, had various devices and equipment perfect for that time, used self-employed workers in the enterprise. 
Despite significant savings in labor, the distillery owners neglected to work safely, which remained at a low level. 

Keywords: distillation production; alcohol distilling; Kyiv Governorate, processing industry, nobleman, workers. 
 
 
 


