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значимих праць середини 70-х років XX століття слід 
зазначити монографії "Община в Перу" І.К. Самаркіної 
та "Інки-Кечуа" Ю.А. Зубрицького (1923 – 2007). Певний 
вплив на оцінку характеру інкського суспільства на різ-
них етапах його існування виявив формаційний підхід, 
що панував у той період. Дискусії про формаційну при-
належність перуанського й подібних з ним прадавніх 
суспільств виявилися не занадто плідні й, у цілому, лад 
інкської держави визначався як незавершенний рабо-
власницький, однак суспільство з однієї сторони – як 
рабовласницька деспотія подібно до суспільств Старо-
давнього Сходу (Ю.А. Зубрицький) [1, 75; 6], а з іншого 
– як комуністичне з домінуванням андської общини ай-
лью, процес поневолення якої ще не завершився на мо-
мент приходу іспанців у Перу [11, 213]. Одностайно ра-
дянські історики вказували на те, що в інкському суспіль-
стві йшов активний розпад інститутів первіснообщинного 
ладу, а саме воно мало классовий характер. В.А. Кузь-
міщев (1925 – 1988) вважав, що в інків "не було рабства 
у звичайному розумінні цього історичного явища, тобто 
індивідуального рабства, в положенні коллективного 
раба опинилася сама родова община" [1, 75]. 

Інший підхід пропонується в монографії Ю.Е. Бєрьо-
зкіна "Инки. Исторический опыт империи" (1991). Осно-
вою для реконструкції інкського суспільства слугувала 
теорія термодинамічної ентропії в праці "Енергія та 
Структура: Теорія Соціальної Влади" (1975) американ-
ського антрополога Річарда Ньюболда Адамса (1924), 
коли соціальна влада базується на першому та другому 
законах термодинаміки, а отже і на контролі над енер-
гетичними процессами, й власне інкська держава ви-
значається як імперія. Виходячи із цього, Ю.Е. Бєрьоз-
кін уважає, що типологічно інки належать до стародав-
нього світу… як цивілізація бронзового віку… з чіткими 
станово-класовими бар'єрами" [1, 75; 12]. Запропоно-
вана реконструкція є на цей час найбільш повною й 
систематизованою, однак страждає певним модерніз-
мом та заполітизованістю (виділення аспекту "тоталіта-
рності" інкської держави) [11, 213], що особливо помітно 
проявляється в порівнянні з так званими "імперіями" 
XX століття [6; 12]. 

У вітчизняній історіографії, на жаль, досі не має жо-
дних праць з історії інків, так само як і з доколумбової 
історії цілого континенту – Південної Америки, окрім 
навчального посібника "Історія цивілізацій Доколумбо-
вої Америки", виданного професором Рубелєм В.А. у 
Києві в 2005 році, де інкам присвячено окремий змісто-
вний розділ [2]. 

Розглянувши дослідження закордонних, радянських 
та вітчизняних вчених щодо суспільно-політичного уст-
рою імперії інків можна зробити висновок про те, що в 
їхніх працях знайшли відображення основні напрями 

становлення й утвердження інкської державності, виро-
блення й удосконалення господарських механізмів, 
пошук оптимальної моделі управління суспільними 
процессами. Основна увага дослідників звернута на 
суспільні та господарські інститути, їх взаємозв'язки, а 
також проведено ретельний аналіз із залученням даних 
етнології, лінгвістики, соціології та інших наук. При цьо-
му, на сучасному етапі досліджень, дані письмових 
джерел колоніальної епохи порівнюються з даними ар-
хеологічних розкопок. Однак, слід зазначити, що у бі-
льшості таких наукових праць загалом дослідники-
археологи недостатньо спираються на писемні джере-
ла, що породжує теоретизування, не підкріплене фак-
тами, а дослідники писемних джерел недостатньо вра-
ховують археологічні факти, що не дозволяє отримати 
точну та об'єктивну картину інкскього суспільства, а 
висновки таких праць викликають сумніви. 

Аналізуючи праці вчених із зазначенної проблема-
тики, не важко встановити їхню посилену зацікавлен-
ність соціально-політичними процесами інкської держа-
ви та теоретичними міркуваннями з приводу державно-
го ладу, імперських можливостей інків тощо. Натомість 
менш дослідженим залишається стан справ в інкських 
провінціях, діяльність їх місцевого населення, як воно 
структурувалося, управлялося, які були його взаємини з 
центральною владою. Більшої уваги потребує з'ясуван-
ня особливостей розвитку окремих провінцій і регіонів у 
складі імперії. З огляду на це, можемо сказати, що по-
треба в подальшому комплексному вивченні суспільно-
господарського устрою інків існує. 
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ДОСЛІДЖЕННЯ РАДЯНСЬКОЇ АНТИАЛКОГОЛЬНОЇ КАМПАНІЇ 1985–1988 рр.  

НА ЗАХОДІ 
 
У статті проаналізовано бачення західними науковцями причин, перебігу та наслідків горбачовської антиалкого-

льної кампанії, алкогольної ситуації в СРСР. 

The article deals with the causes of vision of Western scholars, course and consequences of Gorbachev's anti-alcohol 
campaign, alcohol situation in the USSR. 

 
Проблема зловживання алкоголем стоїть перед 

людством з того часу, як в добу неоліту воно почало 
споживати алкогольні напої. В країні соціалізму, що 
переміг, пияцтво вважалось пережитком минулого. На-
справді в індустріальному суспільстві людина відчувала 
постійно зростаючий стрес і, відповідно, все частіше 

заглядала до пляшки. Горбачовська антиалкогольна 
кампанія, як спроба подолати складну соціальну хворо-
бу, викликала підвищений інтерес у світі. Якщо в СРСР 
і пострадянських країнах більшість вчених згадують про 
неї з іронією, то на Заході вона стала предметом сер-
йозного дослідження медиків та суспільствознавців, а 
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також спецслужб. За свідченнями високопоставленого 
співробітника ЦРУ Ф. Ермарта, антиалкогольна кампа-
нія цікавила його відомство не менше, ніж кількість ра-
дянських балістичних ракет [6]. У його доповіді з про-
блем розвитку радянського суспільства в 1985 р. до 
сьогодні є розділи, з яких не знято гриф секретності. 

Завдання цієї статті – на основі широкого кола нау-
кових публікацій на тему антиалкогольної кампанії 
1985–1988 рр. проаналізувати стан вивчення, основну 
проблематику та напрямки досліджень цієї проблеми 
на Заході. Актуальність обраної теми зумовлена як від-
сутністю в Україні спеціальних студій з проблем алкого-
лю в контексті соціальної історії та історії культури, так і 
суспільною значущістю проблеми. 

Після Другої світової війни на Заході сформувались 
основні підходи до вивчення алкоголю. В центрі уваги 
вчених перебували соціальні проблеми і девіантні ас-
пекти пияцтва. Крос-культурні дослідження алкоголю 
розглядали його в контексті соціальної історії та історії 
культури [32]. Представники цього напрямку вважали, 
що вплив алкоголю на поведінку визначається, в першу 
чергу, соціальними і культурними чинниками, а не хімі-
чною дією етанолу, і заперечували проти втручання 
держави в цю сферу. У 1965 р. Д. Мендельбаум 
(D. Mandelbaum) написав дослідження "Алкоголь і куль-
тура", в якому пророче задекларував, що зміна алкого-
льних звичаїв може призвести до фундаментальних 
змін у суспільстві. 

В середині 1980-х рр. Д. Хіт (D. Heath) закликав до 
поєднання дослідження споживання алкоголю з питан-
нями фізіології, економіки, психології і соціальних відно-
син [14]. Він відзначав, що споживання алкоголю – це, по 
суті, соціальний акт, вбудований в контекст цінностей, 
поглядів та інших соціальних норм, які є важливими соці-
ально-культурними чинниками, що впливають на наслід-
ки пиття [13, р. 121]. Інший підхід в західній науці пред-
ставляли неопрохібіціоністи, які виступали за проведен-
ня жорсткої державної антиалкогольної політики. 

На Заході глибоко вкорінився міф про споконвічне 
російське пияцтво, підтвердження чому шукали і в фо-
льклорі, і в знаменитому вислові князя Володимира 
Великого про "веселощі Русі" [15, р. 131]. В умовах важ-
кого життя росіянина горілка мала в основному психо-
логічне значення, компенсуючи відсутність розваг без-
просвітного селянського життя [28, р. 317] та сприяючи 
ослабленню соціальної напруги [29]. Сучасний британ-
ський вчений М. Маккі (M. McKee) заперечує, що пияцт-
во є невід'ємною особливістю життя східних слов'ян. 
Він стверджує, що для появи цієї проблеми багато зро-
била держава [19]. 

Серйозне вивчення алкогольної ситуації в СРСР 
розпочалось на початку 1970-х рр. за участі американ-
ського уряду та спецслужб. Першими у цій галузі з'яви-
лись праці американського професора російського по-
ходження В. Тремла (V. Treml), який був пов'язаний з 
військово-економічною косультативною групою при ди-
ректорі ЦРУ та корпорацією RAND. Коли він розпочав 
свою роботу на початку 1970-х рр., не існувало ні ра-
дянської, ні західної літератури про виробництво, спо-
живання і розподіл алкоголю в СРСР. Як зазначав 
М. Фешбах (M. Feshbach) із Джорджтаунського універ-
ситету, дослідження В. Тремла стали статистичною 
основою для вивчення зв'язку демографічних процесів 
зі зловживанням алкоголю в СРСР [34, р. ХІ]. 

Радянська статистика, стверджував В. Тремл, при-
ховувала розповсюдженість пияцтва й алкоголізму. Такі 
важливі показники, як споживання алкоголю на душу 
населення і алкогольна смертність, не публікувались 
близько 50 років [34, р. ХІ]. Державна політика СРСР 

щодо алкоголю, на думку дослідника, була обумовлена 
короткостроковими міркуваннями фінансової доцільнос-
ті, адже акцизи на алкогольні напої та державні доходи 
від алкоголю складали від 12 до 14% усіх державних 
доходів [37, р. 220–221]. У 1980-х рр. податок з обігу ста-
новив майже 90% роздрібної ціни на горілку [37, р. 236]. 

На основі уривчастих статистичних даних та за до-
помогою статистичних методів В. Тремл встановив 
споживання на душу населення, державні прибутки та 
сімейні видатки на алкоголь. Він, зокрема, вважав, що в 
1976 р. кількість випадків смерті від вживання алкоголю 
та його сурогатів в СРСР складала 15,9 та 10 тис. осіб, 
а в США, лише 0,18 [34, р. ХІІ]. В той час коли радянсь-
ка влада запевняла, що рівень споживання алкоголю в 
СРСР становить 2,3–3 л чистого алкоголю на душу на-
селення в рік, тобто є одним з найнижчих у світі [37, 
р. 222], В. Тремл наводив дані, що на початку 1970-х рр. 
СРСР займав четверте місце (після Португалії, Франції 
та Італії) за споживанням алкоголю на душу населення, а 
за споживанням міцних напоїв – перше місце [35, р. 487]. 
Дослідник також припускав зростаючі економічні та соці-
альні видатки через зловживання алкоголем, але не мав 
змоги підтвердити свою думку статистично. 

Західні вчені (а, вірогідно, й розвідслужби) прово-
дили соціологічні опитування радянських емігрантів, 
зокрема в Ізраїлі та США ("Soviet Interview Project", 
1983). Хоч вважалось, що євреї пили менше, ніж сло-
в'яни, одне з найавторитетніших досліджень показало, 
що з 1955 по 1979 р. споживання алкоголю зросло 
більш ніж удвічі й сягнуло 15,2 л чистого алкоголю на 
душу населення старшого за 15 років [33]. Досліджен-
ня емігрантських родин, як зазначав шведський про-
фесор Д. Таршиз (D. Tarchys), засвідчили, що на при-
дбання алкоголю в СРСР витрачається від 15 до 20% 
доходів населення [31]. 

Книга радянського емігранта Б. Сегала (B. Segal) 
стала результатом його досліджень у 1950– 
1970-х рр. [27] В ній розглянуто радянську модель спо-
живання алкоголю, проаналізовано питтєві стилі різних 
соціальних груп, культурні та етнічні відмінності спожи-
вання спиртного, розглянуто виробництво та споживан-
ня алкоголю, його вплив на інститут сім'ї, сексуальні 
стосунки, систему лікування алкоголіків. Б. Сегал слі-
дом за В. Тремлом звернув увагу на зростання спожи-
вання в СРСР сурогатів (одеколонів, зубних паст, техні-
чного спирту) [27, р. 163; 34, р. 114]. За словами самого 
автора, він був змушений залишити Радянський Союз, 
щоб завершити свою працю за океаном. Вважаючи спо-
живання алкоголю невід'ємною частиною радянської 
системи, Б. Сегал звинувачував радянську владу в спо-
юванні народу. На його думку, народні маси, потрапивши 
в рабство, споживали алкоголь як джерело радощів. 

Інтерес до радянської антиалкогольної кампанії на 
Заході зріс із приходом в радянологію т. зв. "ревізіоніс-
тів", які звертали більше уваги на соціальні процеси в 
радянському суспільстві. У 1990-ті рр. і на початку 
ХХІ ст. нове покоління радянологів, позбавлених штам-
пів "холодної війни", звернуло увагу на цивілізаційні та 
культурні особливості СРСР. Звідси увага до проблем 
менталітету, ритуалів, церемоній тощо [2, с. 173]. Най-
більший інтерес до антиалкогольної кампанії проявляли 
американські, британські, фінські та шведські вчені. 
Трохи менший – німецькі, нідерландські, французькі. 
Здебільшого вони вивчали алкогольну ситуацію у Росії, 
в той час як іншим республікам СРСР приділялось зна-
чно менше уваги. 

У низці досліджень, авторами яких виступали П. Герлігі 
(P. Herlihy), Д. Крістіан (D. Christian), С. Вайт (S. White) 
та ін., розглядалась історія споживання алкоголю, поши-
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рення пияцтва в Російській імперії та Радянському Союзі, 
вплив горілки на всі сфери життя [8; 16; 24; 28]. 

Всі вчені визнавали, що в СРСР існує гостра алко-
гольна проблема: пияцтво згубно впливало на трудову 
дисципліну; після вихідних або дня зарплати продукти-
вність праці падала на 30% [12]; схильність до спиртно-
го стала головною причиною скорочення очікуваної 
тривалості життя, самогубств, ДТП, правопорушень і 
розлучень [39]; у країні процвітало самогоноваріння [7]. 
Британський політолог С. Вайт встановив, що 25% ро-
бочої сили в СРСР зловживало алкоголем; у деяких 
містах споживання складало: одна пляшка горілки в 
день на працюючого дорослого чоловіка; а в середньо-
му регулярний споживач алкоголю через пияцтво втра-
чав 93 робочі дні на рік [39]. 

Однак більшість дослідників вбачала причини такої 
ситуації не стільки в державній політиці, як в особливос-
тях радянської культури пиття (або моделі споживання 
алкоголю, якщо комусь не подобається слово "культура" 
в контексті алкоголю). Вона характеризувалась поєднан-
ням споживання великих доз алкоголю, притаманних 
Північній (Нордичній) культурі пиття, та регулярністю 
споживання алкоголю, властивою для Південної (Серед-
земноморської, винної) культури. Більшість радянських 
республік тяжіли до Північного типу культури пиття, де 
алкоголь не інтегрований у повсякденне життя, а пов'я-
заний зі святкуванням, причому сп'яніння часто розгля-
дається як головна мета вживання спиртного [11]. Звер-
талась увага також на поширеність випивки на голодний 
шлунок, традицію закусювати спиртне, в той час як з 
точки зору медицини правильно спочатку їсти, а потім 
пити. Б. Сегал, порівнявши радянську та американську 
культури пиття, зазначив, що більшість населення СРСР 
споживала міцні напої (від 40 градусів), в той час як се-
ред американців міцні напої поширені лише серед окре-
мих субкультурних груп (ірландці, індіанці) [26]. 

Перипетії антиалкогольної кампанії жваво обгово-
рювались на Заході з середини 1980-х рр., коли з'яви-
лись публікації у ЗМІ. Вона видавалась спробою порва-
ти з тисячолітньою історією російського пияцтва [38]. З 
точки зору західної людини, це виглядало як придушен-
ня свободи особистості, в той час як пияцтво було "вте-
чею від реальності", "пасивним опором". Московський 
кореспондент журналу "Штерн" П. Біцер іронічно за-
уважував: "Раніше у нас кожного дня півдня йшло на 
пиятику. А тепер цілий день на те, щоб відстояти в чер-
зі, а потім випити" [1, с. 49]. 

Однак, поряд з традиційною пропагандою, яка ствер-
ждувала, що все, що б не робили "совєти", було поганим 
і приреченим на провал, лунали й голоси, прихильні до 
перших кроків М. Горбачова. Німецький дослідник 
В. Хауг твердив, що антиалкогольна кампанія була ідеа-
льним початком Перебудови, спробою розриву з мину-
лим, легітимізації майбутніх реформ і навіть єднання 
всього народу для досягнення демократизації [3, с. 35]. У 
роки Перебудови з'явились і перші наукові розвідки [17]. 
Зокрема, К. Рід (С. Reid) розглядав антиалкогольну кам-
панію як засіб боротьби з економічною стагнацією [22]. 

Більшість західних суспільствознавців оцінюють 
горбачовські заходи здебільшого негативно, вказуючи, 
перш за все, на значні фінансові збитки, яких зазнав 
бюджет. Натомість медики і демографи вбачають в 
антиалкогольній кампанії багато позитивного. 

На сьогодні найбільш змістовне дослідження всіх 
аспектів антиалкогольної кампанії та її оцінок зробила 
Т. Рейтан (T. Reitan) з Університетського коледжу Пів-
денного Стокгольма. Її стаття включає аналіз майже 
всіх аспектів кампанії: мети, основних заходів, впливу 
на тривалість життя, смертність, реалізацію та спожи-
вання алкоголю, злочинність тощо [23]. 

Західні дослідники переважно датують антиалкоголь-
ну кампанію 1985–1988 рр., хоча зустрічаються датуван-
ня: 1985–1987 рр. і навіть 1984–1987 рр., що збігається з 
найбільш вираженою позитивною динамікою демографі-
чних та соціальних змін. М. Маккі наводить дані офіційної 
статистики і доводить, що споживання алкоголю в СРСР 
знизилось ще до початку горбачовської кампанії [19]. 
Щоправда, західні вчені поки що не наважуються зроби-
ти очевидний висновок, що антиалкогольні заходи, як і 
всі перші кроки М. Горбачова, було розроблено в апараті 
ЦК КПРС на зламі 1970–1980-х рр. На початку 1980-х рр. 
вони вже давали певні результати, натомість некомпете-
нтне втручання М. Горбачова та його команди, які нама-
гались витверезити країну стахановськими темпами, 
сприяло провалу важливої справи. 

Серед позитивних наслідків антиалкогольної кампа-
нії західні вчені найчастіше згадують те, що вона стала 
важливим чинником скорочення смертності. На цьому 
наголошують Д. Леон (D. Leon), М. Маккі, М. Райан 
(М. Ryan), Т. Рейтан, С. Вайт та ін. В 1985–1986 рр. 
очікувана тривалість життя чоловіків зросла на два ро-
ки. А вже у 1992–1993 рр., після її завершення скороти-
лась на 3 роки. Такі коливання є безпрецедентними в 
мирний час [19; 23; 25; 39]. Всі основні причини смерті, 
крім новоутворень, показали зниження смертності з 
1984 по 1987 рр. Найбільше скоротилась кількість сме-
ртей внаслідок отруєнь алкоголем, нещасних випадків, 
а також насильницьких смертей. Все це було наслідком 
зменшення споживання алкоголю [18, р. 383]. К. Ґатман 
(С. Gathmann) та Г. Міллер (G. Miller) довели, що зага-
льний коефіцієнт смертності під час антиалкогольної 
кампанії впав на 8%, що скоротило смертність на 
446000 осіб. Причому, ці ж вчені встановили, що скоро-
чення рівня смертності відбувалось більш швидкими 
темпами у тих районах СРСР, де кампанія впроваджу-
валась активніше [12, р. 25]. 

Французькі демографи Ф. Месле та Ж. Валлен про-
аналізували демографічні наслідки антиалкогольної 
кампанії в Україні. Вони встановили, що за 1984–
1986 рр. нормований коефіцієнт смертності серед чо-
ловіків упав більш як на 40% в Україні і майже на 60% в 
Росії; серед жінок – на 20% в Україні, на 40% в Росії [4, 
с. 220]. У 1985–1990 рр. зниження смертності через 
зовнішні причини та хвороби системи кровообігу значно 
сприяло підвищенню тривалості життя завдяки антиал-
когольній кампанії, а потім, з послабленням цієї кампа-
нії, під впливом соціально-економічної кризи смертність 
від зовнішніх причин та серцево-судинних хвороб спри-
чинила таке погіршення, яке набагато перевершило 
виграші попереднього періоду [4, с. 222]. Оскільки ан-
тиалкогольні заходи в Україні були менш суворими, ніж 
в Росії, приріст, одержаний тоді в Україні, був менш 
значним [4, с. 227]. 

Колектив естонських і шведських медиків та соціо-
логів (А. Вярнік, Д. Вассерман, Г. Еклунд та ін.) встано-
вив, що в роки антиалкогольної кампанії скоротилась 
кількість самогубств у слов'янських та балтійських рес-
публіках колишнього СРСР: чоловіків на 40%, жінок на 
18%. Із завершенням антиалкогольної кампанії кількість 
випадків суїциду знову зросла. А. Коен (А. Cohen) з Уні-
верситету Тафта дослідив вплив антиалкогольної кам-
панії на здоров'я дітей, відзначивши значне збільшення 
росту, покращення імунітету, зменшення хронічних хво-
роб у дітей, народжених в 1985–1988 рр. При цьому, на 
думку вченого, мала велике значення поява у батьків 
додаткового часу для дітей, який раніше витрачався на 
пиятику [9]. Зростання смертності та захворюваності 
після згортання антиалкогольної кампанії, наприкінці 
Перебудови та на початку 1990-х рр., розглянув 
М. Еллман (М. Ellman). За його даними, загальний кое-
фіцієнт смертності зріс з 10,5 у 1987 р. до 14,6 у 1993 р. 
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В результаті середня тривалість життя чоловіків скоро-
тилась на 7 років [10]. 

Дисонансом до вище зазначеного видаються твер-
дження В. Тремла, який заперечує дані російського де-
мографа О. Нємцова, що антиалкогольна кампанія вря-
тувала 700 тис. життів і списує все на фальсифікацію з 
боку радянської статистики. На його думку, оскільки 
викривлення в офіційній статистиці практикувались 
протягом багатьох років, перебудовній статистиці дові-
ряти не можна. Тому міліціонери не реєстрували аварії 
як такі, що скоєні в нетверезому стані, медики занижу-
вали кількість випадків отруєння алкоголем. Нарешті, 
самі пацієнти, отримавши травму і бажаючи, щоб їм 
оплатити лікарняний, звертались за медичною допомо-
гою лише тоді, коли наступало витверезіння [37, р. 231]. 
Безперечно, такі факти мали місце. Але, на наш погляд, 
в даному випадку на думку відомого вченого справила 
великий вплив антирадянська заангажованість. 

До недоліків антиалкогольної кампанії В. Тремл від-
носить зростання частки горілки в загальному спожи-
ванні алкоголю. Справді, виноробні та пивні заводи 
було демонтовано швидше, ніж лікеро-горілчані, а роз-
корчовані виноградники відроджувались повільно, тоді 
як щорічний врожай зерна дав змогу швидко відновити 
горілчані виробничі потужності [37, р. 226]. 

Дискусійними залишаються питання про розмір зби-
тків, яких завдала антиалкогольна кампанія радянсько-
му бюджету, та її наслідки. В. Тремл на основі розмов з 
працівниками Держкомстату СРСР стверджує, що, це 
відомство вилучало алкоголь з національного доходу, 
підтримуючи таким чином штучне зростання останньо-
го [37, р. 238], а насправді радянський уряд втрачав 
10 млрд. крб. щорічно на акцизах [36]. 

Т. Рейтан та Ю. Партанен (J. Partanen) вважають 
основною причиною непопулярності кампанії та вели-
чезних державних збитків те, що вона була направлена 
більше проти споживання алкоголю, ніж проти алкоголі-
зму [23; 21]. Ю. Партанен відзначав, що в ході антиал-
когольної кампанії точилась боротьба між прибічниками 
дисциплінарних, каральних заходів та симпатиками 
"поступового гальмування питтєвої звички" [20]. 

Негативна оцінка народом антиалкогольної кампанії, 
на думку західних вчених, призвела до катастрофічних 
соціальних наслідків, адже репутація М. Горбачова піс-
ля неї була підірвана [30, р. 8]. Болгарські вчені вважа-
ють, що антиалкогольна кампанія, як і всі кроки першо-
го етапу Перебудови, дала результат зворотній, до очі-
куваного [5, с. 126]. 

Отже, західні вчені активно досліджують горбачов-
ську антиалкогольну кампанію. Якщо медики та демо-
графи вбачають у ній переважно позитивні риси (зрос-
тання очікуваної тривалості життя, скорочення смерт-
ності, поліпшення здоров'я населення, зменшення ви-
датків на алкоголь), то суспільствознавці, не ігноруючи 
певні здобутки, вказують на недемократичність методів, 
розбалансування бюджету, підрив довіри до 
М. Горбачова та його реформ. На жаль, на пострадян-
ському просторі, де вже давно назріла і перезріла не-
обхідність боротьби із "зеленим змієм", вчені проявля-
ють значно менший інтерес до, хай і недосконалого, 
але повчального історичного досвіду боротьби з вели-
ким суспільних злом – пияцтвом та алкоголізмом. 
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