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Пропорційність і взаємне розміщення різних форм 
територіального зосередження рекреаційно-туристич-
ної діяльності розкриває функціонально-територіальна 
структура, яка фактично, визначається поєднанням 
пунктів, центрів, вузлів, які формують різноякісні функ-
ціональні райони рекреаціййно-туристичного обслуго-
вування. Виділення елементів територіальної структури 
за допомогою методу суспільно-географічного району-
вання є результатом конкретного аналізу рекреаційно-
туристичної діяльності людини під впливом найрізно-
манітніших факторів. Важливу роль в реалізації взає-
модії між елементами функціонально-територіальної 
структури, як у внутрішньому, так і в зовнішньому аспе-
кті функціонування, відіграє транспортна сітка, яка ви-
значає лінії прямих і зворотних просторових зв'язків як 
між окремими компонентами туристської індустрії, так і 
іншими компонентами суспільної системи. 

Складний діалектичний процес територіальної ор-
ганізації рекреаційно-туристичної діяльності відбува-
ється в умовах дії об'єктивних факторів, кожний з яких 
специфічно впливає на розміщення туристичних об'єк-
тів, підприємств супутніх галузей. Рівень розвитку ре-
креаційно-туристичної діяльності на певній території 
виражений сукупністю показників забезпеченості за-
кладами туристського господарства, територіальної 
диференціації, економічної ефективністі діяльності 
туристичних підприємств.  

Чітко виражена ресурсна орієнтація рекреаційно-
туристичної діяльності обумовлена тим, що елементи 
територіальної структури не можуть покривати значні 
території повністю, а прив'язані до місць концентрації 
ресурсів (необхідно відзначити високу вибірковість по-
питу щодо ресурсів, які залучаються до реалізації тури-
стичної діяльності), що визначають спрямованість ту-
ристських потоків і зосередження підприємств, які їх 
обслуговують. Визначаємо виділення зон на рисунку. 

Функціональні зони в цілому співпадають з культурно-
історичними та етнографічними регіонами країни, а суку-
пність територіально роз'єднаних зон, що виконують од-
накову функцію, з точки зору маркетингових підходів, 
дозволяє визначити функціонально-територіальні сегме-
нти пропозиції на національному туристському ринку. 

Конфігурація маршрутів в залежності від компактно-
сті розміщення різнорангових центрів дозволяє виділи-
ти регіональні системи рекреаційно-туристичного об-
слуговування. Реалізація впливу регіональних центрів 
на навколишню територію при цьому визначається тим, 
що керівні функції в них забезпечуються не тільки від-
повідними елементами управлінської структури, але й 
закріплюються реальним забезпеченням безперервної 
підготовки кваліфікованого обслуговуючого персоналу 
від технологічно-виконавчого до інституційно-упра-
влінського рівня [1, с. 581-582]. 

Висновки. Генералізованим виразом територіаль-
ної структури у вигляді взаємозумовленого поєднання 
елементів та територіальної структури зв'язків між ними 
є опорний каркас. Його конфігурація забезпечена хара-
ктеристикою управлінської структури, відображає осно-
вні риси територіальної організації туристичної діяльно-
сті. В цілому ж регіональний тип територіальної струк-
тури, що утворюється в результаті сукупної дії локалі-
зуючи факторів, найчастіше комбінований з елементів 
лінійно-вузлової, радіальної, багатоядерної конфігура-
ції. Рекомендації щодо територіальної організації рек-
реаційно-туристичної сфери надано в працях А.Г. Боб-
кової, В.К. Євдокименка, А.Г. Охріменка, Н.В. Павліхи, 
Д.М. Стеченка, Л.М. Черчик, І.М. Яковенка та інших. 
Концепція регіонального розвитку передбачає зосере-
дження обєкта дослідження на функціональних, соціа-
льних, культурних, інформаційних звязках між елемен-
тами територіальної організації рекреаційно-турис-
тичної діяльності [2, с.93]. Розвиток рекреаційно-
туристичних послуг має базуватися на комплексному 
використанні рекреаційно-туристичного потенціалу 
окремих територій з достатньою кількістю ресурсів для 
задоволення потреб населення у відпочинку і віднов-
ленні життєвих сил. Необхідність у психофізіологічному 
і духовно-інтелектуальному розвитку сил індивіда нази-
вається рекреаційно-туристичними потребами. У той же 
час одна й та ж сама територія може розглядатися як 
потенційні ресурси для різних видів відпочинку, які здій-
снюються окремо, послідовно або в комбінації один з 
одним. Питання про надання переваги окремим видам 
відпочинку або їх сполученням вирішується, виходячи з 
технологічної сумісності окремих видів відпочинку та 
цінності ресурсів для кожного з них. При визначенні 
технологічної вибірковості слід враховувати, що кожний 
вид відпочинку являє собою систему занять, пов'язаних 
із певними властивостями природного середовища. Між 
окремими заняттями різних видів відпочинку існують 
певні співвідношення за витратами часу, які можуть 
змінюватися лише обмежено. Більшість видів відпочин-
ку потрібує певного сполучення властивостей природ-
ного середовища.  
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ВИЗНАЧЕННЯ ЗМІСТУ ПОНЯТЬ "ГЕОПОЛІТИКА" ТА "ПОЛІТИЧНА ГЕОГРАФІЯ" 
 
Досліджено проблеми теоретичного визначення змісту понять "геополітика" та "політична географія", аналіз їх 

сучасного розуміння. Вивчено основні проблеми і тематики сучасного політико-географічного країнознавства. Роз-
глянуто систему категорій, яка склалася в геополітиці.  

The problems of theoretical determination of content of concepts "geopolitics" and "political geography" are investigated, it 
is analysed them modern understanding. Basic problems and themes of modern politico-geographical regional geography are 
studied. The system of categories, which was formed in geopolitics, is considered. 

 
Постановка проблеми. Нове покоління політико-

географів у другій половині ХХ ст. суттєво розширило 
поле наукового пошуку в дослідженнях політосфери, 
реабілітувавши геополітику як науку та змінивши дис-

курс політичної географії. Таким чином, сьогодні можна 
говорити про відновлення актуальності цих двох спорі-
днених наукових дисциплін шляхом переосмислення 
класичної теоретичної спадщини та здійснення нових 
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теоретичних пошуків і практичних досліджень. Головна 
відмінність між класичною геополітикою та сучасною 
геополітикою полягає у тлумаченні префіксу "гео-". 
Класична геополітика тлумачить префікс "гео-" буква-
льно в контексті популярного наприкінці ХІХ ст. геогра-
фічного детермінізму, і префікс "гео-" у самому понятті 
свідчив про те, що мова йде про вивчення переважно 
географічних, просторово-територіальних чинників по-
ведінки держав на міжнародній арені. Сучасна геополі-
тика тлумачить префікс "гео-" не лише як синонім гло-
бального. Дедалі більше дослідженнь міжнародно-
політичних реальностей проводяться й на мезо- та ма-
крорівні (регіональна геополітика, атомістична геополі-
тика тощо) [7, с. 146]. Але саме процеси глобального 
плану визначають зовнішню політику держави. 

Проблема геополітики та політичної географії є од-
нією з актуальних як у філософській, так і в інших гума-
нітарних (політологія, соціологія) науках, і це обумовило 
появу низки методологічних проблем. Основною з них є 
наявність різних визначень геополітики та політичної 
географії, адже зрозуміло, що, наприклад, філософ чи 
політолог не буде підходити до вивчення конкретної 
дисципліни з тих же позицій, що й представник суспіль-
ної географії. Все це дозволяє різним авторам, залежно 
від мети і завдань дослідження, вкладати в поняття 
"геополітика" та "політична географія" свій зміст. Саме 
це і обумовлює необхідність розглянути питання про 
перспективи досліджень зазначеної проблеми. 

Постановка завдання і мети. Однією з метою дослі-
дження є розгляд проблемно-концептуальних аспектів 
теоретичного визначення сутності геополітики та полі-
тичної географії як складного й багатогранного явища.  

Актуальність дослідження. В сучасних умовах 
геополітика та політична географія покликані вирішува-
ти невідкладні проблеми не протистояння, а пошуку 
взаємовигідних контактів та співробітництва. При тако-
му розумінні вони уявляються складовою наукових ос-
нов зовнішніх відносин для країни як частини світового 
господарства і суспільно-політичної спільності. Пода-
льший розвиток геополітики та політичної географії 
пов'язаний з набуттям ними статусу комплексного між-
галузевого наукового напряму в дискурсі якого важливу 
роль відіграє географічне мислення. 

Основний матеріал дослідження. Етимологічно те-
рмін геополітика складається з двох грецьких слів geo – 
земля і politicas – те, що пов'язане з містом і державою, 
громадянином. Даний термін характеризує місце і конк-
ретно-історичні форми впливу територіально-просто-
рових особливостей геопросторовго положення держав 
чи блоків держав на локальні, регіональні, континенталь-
ні або глобальні міжнародні процеси. Геополітика як 
вчення про географічну зумовленість політичних явищ, 
особлива галузь знань, яка вивчає зв'язок між географіч-
ним середовищем і політикою держави [1].  

Концептуальний аспект геополітики розглядає її як 
проблемну наукову галузь, що досліджує реальну вза-
ємодію і прогноз динаміки геопросторових силових по-
лів (військових, економічних, політичних, цивілізаційних, 
екологічних) на глобальному та регіональному рівні [5, 
с. 18]. В якості генераторів цих полів виступають – дер-
жави, міждержавні угрупування і низка недержавних 
акторів, зокрема, суб'єктів транснаціонального значен-
ня, а в якості механізму взаємодії силових полів – гео-
політичні інтереси. У результаті фахівцями політгеог-
рафами і геополітиками вивчається не просто політич-
на карта світу, а геополітична структура світу.  

Геополітика та політична географія є спорідненими 
науками. Так, сучасні російські дослідники (В. Колосов і 
М. Мироненко, 2002 [5]), та українські (Б. Яценко, 

2007 [7]) запропонували наступне визначення політич-
ної географії – це особлива географічна наука в рамках 
соціально-економічної географії (країнознавча наука), 
яка досліджує взаємодію територіально-політичної ор-
ганізації суспільства з інтегральним геопростором на 
рівні держави та її районів. Інтегральний геопростір 
складається з економічного, соціального, політичного і 
фізичного просторів і їх накладання створює диферен-
ціацію інтегрального геопростору – суспільно-
економічних умов діяльності (рівня розвитку і структури 
господарства, розселення, кількісних і якісних характе-
ристик населення тощо). Звідси і об'єкт політичної гео-
графії – територіально-політичні системи (ТПС – сукуп-
ність елементів політичної сфери, яка функціонує на 
певній території, відрізняючись між собою за складніс-
тю і масштабом), які взаємодіють між собою і з геопрос-
тором. А геополітика – наука, яка вивчає в єдності 
географічні, історичні, політичні та інші взаємопов'язані 
чинники, що впливають на стратегічний потенціал дер-
жави. Поняття геополітики характеризує місце та конк-
ретно-історичні форми впливу територіально-
просторових особливостей положення держав чи їх 
блоків на локальні, регіональні, континентальні чи гло-
бальні процеси. Політична географія може бути розгля-
нута не лише як одна з теоретичних передумов виник-
нення геополітики, але й як історична форма станов-
лення її предмета. Геополітика вивчає питання про те, 
як держава долає умови і закони геопростору й змушує 
його служити наміченим цілям. 

Об'єкти дослідження політичної географії та геополі-
тики на макрорівні (світосистема) та мезорівні (держава) 
частково збігаються, предмети ж дослідження є відмін-
ними. Політична географія вивчає ТПС як геопросторове 
утворення. Геополітика ж є складним і багатовимірним 
процесом, яке у різних площинах суспільного життя по-
винно набувати відповідного змісту і форми. Наприклад, 
у загальнотеоретичному плані геополітика наближається 
до філософсько-світоглядної доктрини і вивчає чи то 
державу, чи то систему держав як утворення політичні. У 
плані практичної політичної діяльності це, зокрема, 
певна політична стратегія держави у зовнішньополітич-
ній сфері, що часом веде дослідження з позиції інтересів 
певної держави і значить є більш заангажована (можна 
бачити їх і у формі ідеологічних концепцій). 

Дослідження, які виходять зі сталих класичних пози-
цій, охоплюють наступні основні проблеми і тематики 
сучасного політико-географічного країнознавства:  

1) Порівняльний аналіз (або класичний політико-
географічний огляд) особливостей формування і фун-
кціонування країн різних регіонів з акцентом на такі те-
ми, як історія формування і морфологічні характеристи-
ки території, державні кордони (їх вплив на господарсь-
ку і політичну сферу прикордонних особливостей), про-
блеми історичного ядра та столиці держави, проблемні 
райони ("гарячі точки") або зони сепаратизму та ін.  

2) Політико-географічне (геополітичне) положення 
держав, регіонів та великих міст, включно з характером 
сусідства, проблемою виходу до моря і використанням 
міжнародних транспортних шляхів. Оцінка їх політико-
географічного положення дається на макро-, мезо- та 
макрорівнях. Нового дихання набули дослідження зба-
гачені ідеями політичного геопростору та "конструюван-
ня" простору в ході суспільного розвитку. 

3) Динаміка і політична роль політико-адміні-
стративних територіальних систем, тобто ієрархічно 
організованої сукупності одиниць політико- і адміністра-
тивно-територіального поділу. В рамках концепцій те-
риторіальності, географічного місця (геопросторового 
контексту, за Дж. Еґнью [15]) з'явилися дослідження 
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щодо визначення ідентичності, а також співвідношення 
та взаємодії політичних сил [7, с. 11]. 

4) Електоральна географія – один із напрямків полі-
тичної географії – набуває дедалі більшого прикладно-
го значення. 

5) Геопросторові вияви політичного процесу в держа-
ві. При цьому проблематика досліджень – співвідношен-
ня нація – держава, національна держава як спільнота 
людей, "політична сила", джерела і детермінанти полі-
тичної сили держави, національні інтереси держави. 

6) Взаємозв'язок етнічних відносин і конфліктів полі-
тичної географії. 

7) Вивчення закономірностей будови системи су-
часного світового господарства, що має постійну тен-
денцію до свого ускладнення. В ній поряд із взаємоза-
лежними державними економіками з'явилися нові акто-
ри: транснаціональні корпорації й банки, регіональні 
інтеграційні системи, потужні міжнародні організації, 
світові міста. Це веде до переосмислення сучасних 
функцій держави у сферах економіки, суспільних відно-
син та національної безпеки. Частина компетенції дер-
жави делегується або на вищі (інтеграційні утворення, 
світові міста тощо), або на нижчі (регіони, регіональні 
центри) рівні системи управління. 

Система категорій, які склалися в геополітиці, нині, із 
збагаченням та зміною її проблематики, швидко розши-
рюється. Окрім таких понять як сфера впливу, буферна 
зона, баланс могутності, країни-сателіти, лімітроф – те-
пер у науковий обіг увійшли нові категорії: національний 
інтерес, динамічна рівновага інтересів, інтеграція-
дезінтеграція, поняття "країна-ворота", геополітична тра-
єкторія, геополітичні поля, геопростір і контроль над 
останнім, інтереси (національні, державні, міждержавні), 
геополітична формула та геополітичний код (набори полі-
тико-географічних передбачень, які лежать в основі зов-
нішньої політики), експансія (політична, військова, інфор-
маційна, культурна, економічна, етнорелігійна тощо). 

Перш за все, слід з'ясувати зміст загального поняття 
"геополітичний". Складовою "геополітичного" є тери-
торіальні відношення, оскільки географічний вимір (гео-
графічні розміри об'єктів і процесів, що розглядаються, 
їх віддаленість, напрямки взаємодії, взаєморозташу-
вання, місцеположення тощо) як параметр може суттє-
во впливати на формування національних інтересів, а 
отже і на зовнішньополітичну стратегію держави. Зви-
чайно, не всі вони відразу можуть бути задіяні при роз-
гляді конкретних геополітичних понять. Але для відо-
браження геополітичних ознак останніх обов'язково має 
бути якесь одне з територіальних відношень.  

Геополітичні інтереси країни пов'язані насамперед із 
зовнішніми аспектами її розвитку і виникають завжди у 
конкретному регіоні, країні (географічна ознака). Геопо-
літичні інтереси формуються: економічною діяльністю 
країни у певному регіоні світу або континенту; економі-
чним співробітництвом з конкретною країною та його 
здійсненням через її територію (шляхи сполучень, магі-
стральні трубопроводи); військовими, етнічними та еко-
логічними чинниками тощо. Різні чинники часто взаємо-
зумовлені. Наприклад, етнічна спільність країн є перед-
умовою налагодження культурного та економічного 
співробітництва. Військова присутність країни може 
пояснюватися наявністю в неї економічних і стратегіч-
них інтересів у регіоні. 

Дуже поширеним є поняття "геополітична ситуа-
ція". Його пропонується визначити як існуючий на конк-
ретну дату або протягом певного проміжку часу стан 
геополітичних положень, геополітичних інтересів і вза-
ємодій країн регіону (світу), а також угруповань країн, 
місць збройних конфліктів тощо. Поступові зміни у гео-

політичній ситуації відбиває поняття "геополітичний 
розвиток". Він спостерігається у змінах економічного і 
політичного статусу країн та характеру їх взаємодії, у 
розпаді й утворенні країн та їх угруповань, у змінах 
складу угруповань, у появі або зникненні внутрішньоде-
ржавних та міждержавних військових конфліктів. Так, 
важливим результатом геополітичного розвитку Європи 
стало розширення військово-політичного блоку НАТО 
шляхом залучення до нього нових країн: в 1999 році – 
Польщі, Чехії та Угорщини; в 2004 році – Болгарії, Ес-
тонії, Латвії, Литви, Румунії, Словаччини, Словенії;в 
2009 році – Албанії та Хорватії. Не менше значення має 
і приєднання низки країн Центральної і Східної Європи 
до Європейського Союзу під час першої та другої хвиль 
його розширення у 2004 і 2007 роках відповідно. 

Якщо віднесені до геополітичного розвитку зміни 
мають докорінний і різкий характер, то доцільно вико-
ристати поняття "геополітична катастрофа". Розпад 
Радянського Союзу та світової соціалістичної системи – 
це глобальна геополітична катастрофа, що безпосере-
дньо охопила територію Центральної і Східної Європи 
та значну частину Азії, суттєво позначилася на всьому 
світовому геополітичному розвитку, змінила сам харак-
тер взаємодії країн, залишивши у минулому холодну 
війну. Поняття "геополітичний розвиток" і "геополітична 
катастрофа" відображають можливі прояви геополітич-
ного процесу. Поняття "геополітичний розвиток", "гео-
політична катастрофа", "геополітична ситуація", "геопо-
літичний процес" застосовуються для великих регіонів, 
що охоплюють ряд держав і окремих країн. 

Геополітичний процес протягом певного часу харак-
теризується відповідною "геополітичною траєкторією", 
що визначається як послідовність конкретних геополіти-
чних ситуацій. Слід розрізняти реальні (тобто ті, що вже 
відбулися) і можливі геополітичні траєкторії. У з'ясуванні 
можливих траєкторій та умов їх здійснення полягає зміст 
геополітичного прогнозу. Поліпшення геополітичної си-
туації в кінцевій точці траєкторії означає позитивний роз-
виток, а погіршення – негативний. Геополітичний розви-
ток може мати одночасно позитивні і негативні наслідки в 
різних аспектах. Збереження кризових елементів геопо-
літичної ситуації початкового періоду визначає траєкто-
рію як геополітичний тупик. Сукупність усіх можливих 
траєкторій утворює дерево геополітичного розвитку. Го-
ловним завданням геополітичного прогнозу є визначення 
негативних траєкторій і геополітичних тупиків, з'ясування 
умов і заходів їх запобігання. 

Хочеться зазначити, що в контексті проблем геопо-
літики сучасної України виокремлюються такі напрями 
дослідження як вивчення феномену "лімітрофності 
України" [6; с. 11], феномену транзитивної цивілізації [9; 
11, с. 233 – 242], феномену розколотої української циві-
лізації [8]. Публікувалися й праці зарубіжних дослідни-
ків, в яких по-різному визначається роль та місце Украї-
ни в. глобалізованому світі [2; 4; 10]. 

Якщо говорити про стурктуру геополітики, то тут вио-
кремлюються дві сторони – духовна (геополітика як 
теорія та ідеологія) і практична (геостратегія), які 
знайшли своє відображення в геополітичній свідомості. 
Традиційна геополітика, розглядаючи держави як прос-
торові феномени, досліджувала умови зростання їх 
впливу, природу їхньої взаємодії. Головним у політично-
му процесі вважався контроль над простором, розши-
рення якого врешті-решт сприяє збільшенню військового, 
економічного, демографічного та інших ресурсних поте-
нціалів держави. Таким чином, міць тієї чи іншої держави 
пов'язувалась із розмірами і характером території, яку 
вона займає. За такого підходу клімат, ландшафт, рос-
линність, ґрунт, геологія, місцезнаходження розгляда-
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лись у якості чинників, що визначають зовнішньополітич-
ні цілі, пріоритети держав і можливості їхньої реалізації. 
Держава порівнювалась зі своєрідним географічним чи 
просторово-територіальним організмом, що має специ-
фічні фізико-географічні, кліматичні, ресурсні і інші влас-
тивості і надихається (керується) власною волею і інте-
ресами. Тому цілком природно, що початково геостра-
тегія тлумачилась тільки як завоювання прямого (війсь-
кового і політичного) контролю над відповідними терито-
ріями. Сьогодні, термін геостратегія визначає геополі-
тичне обґрунтування доцільності певних стратегічних 
напрямів діяльності держави в міжнародних відносинах. 
В плані генезису, походження останньої передбачає та 
обумовлює появу й формування реальних геополітичних 
відносин. Тобто в результаті взаємодії акторів міжнарод-
них відносин формується геополітична структура світу, 
яка відрізняється від простої політичної карти і виявля-
ється методами геополітичного районування цілісного 
планетарного простору.  

Геополітична структура світу – це основний об'-
єкт дослідження геополітики, що представлена множи-
ною просторових моделей: протистояння континента-
льної (теллуричної) і морської (талассократичної) сил, 
модель Серцевинної землі (Хартленд), концепція "кон-
тинентального блоку", модель "хартлендримленд", мо-
дель світового "уніполя". 

Геополітика як феномен свідомості відповідно до 
певного аксіологічного ядра людини структурується 
рядом понять і категорій та існує у формі геополітичної 
свідомості. Остання являє собою специфічну духовну 
реальність – особливу форму зв'язку географії та полі-
тичних відносин, фактично існуючих елементів природ-
ної або соціокультурної реальності з політичною пове-
дінкою та політичним мисленням того чи іншого суб'єк-
та міжнародних взаємодій. Звичайно, коли якийсь з 
елементів реальності – подія або процес – з погляду 
відповідного суб'єкта набуває геополітичного значення, 
то він стає фактом геополітичної свідомості згідно з 
геополітичною моделлю бачення світу. 

Прикладом зазначеного може слугувати поділ країн 
на "морські" та "континентальні", що обумовлено, 
перш за все, конфронтацією двох світоглядних парадигм 
– мондіалістської та геополітичної [14, с. 83 – 89]. 
Ідейно-світоглядні настанови цих парадигм визначають-
ся власне способом відношення до чуттєвої конкретної 
реальності простору. Ідеалом мондіалізму є універсалі-
зація політичних, економічних та культурних форм життя 
з відповідним нівелюванням цінностей традиційних циві-
лізацій. При цьому, експансія "морської країни" побудо-
ваної на принципах лібералізму стає безмежною, інтерес 
її до чужих територій є засобом задоволення перш за 
все економічних (сировинних та політичних інтересів, і не 
пов'язана власне з територіальними інтересами). Ідеа-
лом геополітизму є відстоювання реального світу – соці-
ального, економічного, культурного простору. Тут земля, 
простір, на якому реалізовує себе нація, є детермінан-
тою національної історії. При цьому нація в консерватив-
ному розумінні є довга череда поколінь, нерозривно по-
в'язаних із землею. Тобто, геополітизм – це консерва-
тивне бачення міжнародних відносин, де геополітика є 
ядром зовнішньої політики, що визначається загальним 
консервативним уявленням про фундаментальну роль 
землі й території. Отже, геополітика є базовою системою 
координат сталого, стабільного політичного розвитку 
людського суспільства. Спільним для мондіалізму та 
геополітизму є те, що вони відображають зв'язок геополі-
тики та геостратегії.  

Науковий рівень геополітичної свідомості знаходить 
своє відображення в геополітичних кодах країни. Під 

останніми зазвичай розуміють набір стратегічних пропо-
зицій, які уряд складає про інші держави при формуванні 
своєї зовнішньої політики. Так оперативні коди містять 
оцінку районів за межами кордонів держави з точки зору 
їхньої стратегічної важливості і в якості потенційних за-
гроз. Вони не лише державно центричні, але й містять 
особливий погляд на світ та роль і місце країни в ньому. 
Водночас коди сприймаються як основні будівельні бло-
ки геополітичних світових порядків і діють на трьох 
рівнях – місцевому, регіональному, світовому, які інколи 
можуть вступати в конфлікт між собою. Відповідно, 
всі країни мають місцеві коди, більшість мають регіона-
льні, і лише країни, які мають ядерну зброю – глобальні 
коди (світового рівня) [13, с. 14 – 22]. 

Зазначимо, що геополітику як філософсько-
світоглядну концепцію можна збагнути радше на духов-
но-екзистенційному, ніж на мисленнєво-раціональному 
рівні. Цю концепцію можна визначити як систему соціо-
культурних координат, яка обґрунтовує нації цілепокла-
даючі орієнтири і напрямки розгортання в часі й просторі. 
Ці орієнтири й напрямки включають в себе такі умовні 
блоки, освоєння кожного з яких виробляє у свідомості й 
підсвідомості нації відповідні ідеали, цілі й стереотипи: 

1. Історіософічний, в якому концентрується й уза-
гальнюється історичний досвід нації. 

2. Політичний, функцію якого загалом можна звести 
до кристалізації національних захисних настанов, визна-
чення ідеального балансу в забезпеченні ресурсами. 

3. Культурний, що охоплює весь спектр духовного 
життя нації (включно з релігією). 

4. Аксіологічний, що в ньому акумульовано закони, за 
яким здійснюються міжнародні відносини. Але на прак-
тиці, скоріше, є ймовірність існування закономірностей, а 
не "точних" законів, оскільки ця сфера нагадує стохасти-
чний всесвіт, картину чудернацьких переплетінь числен-
них явищ та процесів, причини й наслідки яких мають 
несиметричний характер, тому їх опис і пояснення в дусі 
детермінізму, напередвизначеності, безальтернативнос-
ті, виключення випадко-востей є недоцільним. 

5. Футуристичний блок, який містить візію націона-
льного поступу в майбутньому. 

Звичайно, ця конструкція є доволі умовною. Однак, 
при переході до геополітики як політичної практики необ-
хідно переплавляти їх в органічну єдність, утворюючи з 
них порівняно цілісне поле, синтезувати весь спектр цих 
різнопланових граней на шляху до поставленої мети. 

Висновки. Таким чином, аналіз сучасного розуміння 
геополітики та політичної географії дозволяє зробити 
певні висновки. Шлях розвитку цих наук виявився до-
сить тернистим і попереду ще багато "випробувань" та 
викликів, на які і геополітика і політична географія ма-
ють достойно дати відповідь використовуючи всі на-
працювання у загальнотеоретичному плані та у плані 
практичної політичної діяльності. Якщо в класичних 
працях політико-географів політичні процеси і явища 
інтерпретуються з урахуванням географічних чинників, 
то в сучасних умовах вже географічні процеси і системи 
інтерпретуються з урахуванням чинників політичних. 
Дедалі більш актуальними на сьогодні стають політико-
географічні та геополітичні дослідження співвідношення 
політичних сил на глобальному і регіональному рівнях. 
Геополітика теж вийшла на вищий рівень: при розгляді 
предмету дослідження цієї науки саме геополітика вза-
ємодії, а не конфронтації, стає визначальною при фор-
муванні політичної геостратегії на різних рівнях. 
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ГЕОКОНФЛІКТОЛОГІЯ ТА ЇЇ ПРИКЛАДНІ АСПЕКТИ 
 

Розглянуто теоретичні основи геоконфліктології, а також її прикладні аспекти. В якості прикладів наведено гео-
конфліктні ситуації навколо головних транспортних коридорів, ресурсних, а також туристсько-рекреаційних райо-
нів. Приділено увагу пошуку методів урегулювання конфліктів. 

The paper is dedicated to geoconflictology, its theoretical principles and practical significance. Different types of geoconflic-
tological situations are considered, such as conflicts within main transport communications, around important resource areas 
and the influence of the international conflicts on the tourism. 

 
Постановка проблеми. Геоконфліктологія є новим 

напрямком у суспільній географії, який зародився в кінці 
ХХ – на початку ХХІ ст. і нині продовжує формуватися. 
Створення теоретичних положень і системи основних 
понять цієї дисципліни, не об'єднаної поки усталеними 
науковими принципами, спрямовано на пояснення і 
прийняття рішень з метою прогнозування, контрольо-
ваності та уникнення конфліктів різного походження, які 
проявляються в просторі.   

Важливість і актуальність проблеми збройних конфлі-
ктів, значний методологічний потенціал географічної 
науки в даній галузі і в той же час неможливість аналізу 
просторових аспектів конфліктів у рамках геополітики та 
політичної географії свідчить про необхідність створення 
нової галузі суспільної географії – геоконфліктології. 

Аналіз останніх публікацій та досліджень. Автор 
спирається у своїх дослідженнях на країнознавчі теорії, в 
тому числі теорію "цивілізаційних розломів" С. Хантінгто-
на. Власне геоконфліктологічні теорії викладені у статтях 
таких російських вчених, як К. Аксьонов ("Геоконфлікто-
логія як новий науковий напрям", 2007), Е. Гізатулліна 
("Абхазський конфлікт: можливі аспекти дослідження в 
контексті урегулювання", 2007), А. Русецька ("Географіч-
ні аспекти загострення національної ідентичності в краї-
нах Східної Європи", 2007), О. Сидоренко ("Укрупнення 
регіонів: оцінка конфліктогенності", 2008). Серед україн-
ських дослідників у галузі геоконфліктології слід виділити 
Б. Яценка, В. Стафійчука [4]. Механізм впливу політичних 
конфліктів, зокрема, проявів тероризму, на міжнародний 
туризм висвітлено у працях українського вченого-
географа О. Бейдика [1]. 

Визначення невирішених сторін проблеми. На 
початковому етапі формування геоконфліктології в пе-
ршу чергу необхідні емпіричні дослідження конкретних 
конфліктних ситуацій в рамках географічної компетен-
ції. При цьому повинні застосовуватися різнобічні мето-
ди: аналітико-бібліографічні огляди, особливо дослі-
джень з даної проблематики в західних країнах з їх пе-
реважно демократичними поглядами; системно-струк-
турний підхід до визначення об'єкта і предмета дослі-
джень; класифікаційний, порівняльний методи, прийоми 
моделювання; конкретно-країнознавчий, картографічний 
(картографування осередків і просторових проявів дії від 
глобальних до локальних конфліктів) прийоми та ін. 

Мета та завдання статті. Метою статті є дослі-
дження геоконфліктології як нового наукового напряму. 
Основними завданнями статті є аналіз теоретичних 
основ геоконфліктології, дослідження типових геоконф-
ліктних ситуацій на прикладі конфліктів навколо голо-
вних транспортних коридорів, ресурсних, а також тури-
стсько-рекреаційних районів, а також пошук методів 
урегулювання конфліктів.  

Основний виклад матеріалу. Етимологічно термін 
"геоконфліктологія" складається з двох грецьких слів: 
geo – земля, logos – слово, поняття, вчення; та одного 
латинського: conflictus – зіткнення. 

У найбільш загальному вигляді геоконфліктологію 
можна визначити як певну проблемну наукову галузь, 
основним завданням якої виступає дослідження політич-
них конфліктів, як особливих просторово-часових явищ. 

Геоконфліктологія – це наука, яка досліджує в єдно-
сті географічні, політичні та інші взаємодіючі фактори, 
які впливають на виникнення, розвиток та наслідки по-
літичних, у тому числі збройних, конфліктів [5, с.14]. 

Геоконфліктологія, як і всяка дисципліна, тісно по-
в'язана із суміжними науками. Це, насамперед, суспіль-
на і політична географія, геополітика, геоекономіка, 
глобалістика, історія, політологія, економіка та інші сус-
пільні науки, що конкретизують природу, механізми 
розвитку і наслідки конфліктів різного роду. До числа 
таких наук відносяться також правознавство і державо-
знавство, що вивчають юридичні форми взаємодії лю-
дей, як-то: співробітництво, мирне співіснування, про-
тидія або боротьба. Також геоконфліктологія має тісні 
зв'язки з конфліктологією, психологією, соціальною 
психологією та соціологією конфліктів, як одними з пе-
рших наук, які займаються дослідженням причин виник-
нення конфліктів та розумінням їх змісту, методів їхньо-
го вирішення та конкретними діями, які б могли призве-
сти до зняття конфронтації (розв'язання конфліктів). 

Завданнями геоконфліктології є пошук передумов та 
факторів, які зумовлюють можливість виникнення і ха-
рактер політичних (збройних) конфліктів, а також роз-
робка шляхів їх попередження і розв'язання. 

На формування, розвиток і розв'язання конфлікту 
впливає багато факторів. Їх можна класифікувати таким 
чином: за видом: географічні, політичні, економічні, іс-
торичні, соціальні, військові, релігійні, культурні, соціа-
льно-психологічні; за масштабом впливу: глобальні, 
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