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ДОРЕВОЛЮЦИОННАЯ УКРАИНСКАЯ ИСТОРИОГРАФИЯ ПОЛЬСКОГО ОБЩЕСТВЕННОГО ДВИЖЕНИЯ  

КОНЦА XVIII – ПЕРВОЙ ЧЕТВЕРТИ XIX В. ПРАВОБЕРЕЖНОЙ УКРАИНЫ 
В статье анализируются исследования польского общественного движения на территории Правобережной Украины конца 

XVIII – первой четверти XIX в. в украинской дореволюционной историографии. В заключении подчеркнуто что украинские дорево-
люционные историки попытались подойти к решению проблем польской шляхетской оппозиционности с позиций украинского 
народничества и государственности, но недостатком можно считать фрагментарный характер изучения деятельности польс-
кого общественного движения. 
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PRE-REVOLUTIONARY UKRAINIAN HISTORIOGRAPHY OF POLISH SOCIAL MOVEMENT  
OF THE LATE XVIII – FIRST QUARTER OF XIX CENTURY THE RIGHT-BANK OF UKRAINE 

In article researches of the Polish social movement in the territory Right-bank Ukraine of the end of XVIII – the first quarter of the XIX century in 
the Ukrainian pre-revolutionary historiography are analyzed. In the conclusion it is emphasized that the Ukrainian pre-revolutionary historians tried 
to approach to the solution of problems of the Polish nobility opposition from positions of the Ukrainian populism and statehood, but it is possible 
to consider as a shortcoming sketchy nature of studying of activity of the Polish social movement. 
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ВПЛИВ ФІНАНСОВОЇ КРИЗИ В ЄВРОЗОНІ 

НА АМЕРИКАНСЬКО-ЄВРОПЕЙСЬКІ ВІДНОСИНИ  
В ПЕРІОД ПЕРШОГО ПРЕЗИДЕНТСТВА Б. ОБАМИ 

 
В статті розглядаються особливості кризи суверенного боргу в країнах єврозони та її основні політичні і еконо-

мічні наслідки для Сполучених Штатів, які є їх основним торгівельним та інвестиційним партнером. Також виділя-
ються та аналізуються основні антикризові заходи, прийняті на рівні ЄС та МВФ за підтримки США для запобігання 
поширенню фінансової кризи на інші країни ЄС та світу.  

Ключові слова: США, суверенна боргова криза, криза ЄС, антикризова політика в країнах ЄС, трансатлантичні 
зв'язки, Б. Обама.  

 
В останні роки важливим стримуючим фактором 

розвитку американсько-європейських економічних від-
носин стала тривала боргова та фінансова криза в єв-
розоні. Ця криза стала однією з найскладніших випро-
бувань європейської стабільності з часу створення Єв-
ропейського Союзу, наслідки якої, в свою чергу, можуть 
мати довгострокові наслідки для Сполучених Штатів та 
трансатлантичного партнерства зокрема. В сьогодніш-
ній глобальній економіці Європа безумовно залишаєть-
ся найбільш важливим союзником США, а також найбі-
льшим торговим партнером та експортним ринком. Ра-
зом США та Європа складають більше половини світо-
вого ВВП, одну третину світової торгівлі і три чверті 
фінансових послуг, що забезпечує створення робочих 
місць та економічне зростання з обох боків Атлантики. 
Однак, саме завдяки тісним економічним зв'язкам та 
взаємозалежності економік Старого та Нового Світу, 
проблеми, що стоять перед єврозоною, як це підкрес-
лювалося під час відповідних слухань у Конгресі США, 
можуть створювати значні ризики для економіки США, 
трансатлантичної торгівлі та економічного зростання у 
всьому світі [11; 12]. Таким чином, вивчення впливу 
фінансової кризи в єврозоні на відносини Західної Єв-
ропи та США, рівно як і на американську політику сто-
совно Європи впродовж першої президентської каденції 
Б. Обами, стає принципово актуальним і логічним.  

Джерельну базу вивчення даної проблеми склада-
ють опрацьовані та узагальнені автором матеріали 
Слухань в Конгресі США, доповіді Дослідницької Служ-
би Конгресу, які готувалися аналітиками та спеціаліста-
ми з міжнародної торгівлі та фінансів, аналітиками з 
європейських справ. Цінними джерелами є також про-
мови, виступи, економічні звіти Президента США, заяви 
офіційних осіб уряду США та ЄС, статистичні дані МВФ 
та Євростату. Важливим джерелом даного дослідження 
є також матеріали західних періодичних видань та он-
лайн ресурси. Їх системний та компаративний аналіз 
дає можливість визначати реальний розмір та обсяги 
кризи в єврозоні, виявити основні підходи та напрямки 
політики керівництва США щодо найболючіших викликів 
в європейській економіці з 2009 р.  

Стосовно історіографії проблеми слід зазначити, що 
на сьогоднішній день вже є низка досліджень, здебіль-
шого економічних та політологічних, автори яких зроби-
ли перші спроби узагальнити фінансову кризу в єврозо-
ні та реакцію на неї з боку уряду США.  

Перш за все це дослідження американських аналі-
тиків Р. Нельсон, П. Белкіна, Д. Мікса та М. Вайсса [6; 
8], які за завданням Конгресу США підготували в 
2012 р. першу узагальнюючу аналітичну доповідь сто-
совно кризи в єврозоні та перспектив її приборкування. 
Глобальні економічні наслідки кризи в єврозоні стали 
предметом досліджень науковця американського інсти-
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туту Брукінгса Д. Елліота [2], його колеги з Американсь-
кого інституту підприємництва Дж. Мейкіна [4], співробі-
тника департаменту економіки Йельського університету 
Т. Крістенсена [13], а також провідного наукового спів-
робітника Інституту світової економіки та міжнародних 
відносин НАН України О. Кузнецова [16]. Сучасну євро-
пейську кризу в призмі її впливу на зовнішню політику 
розглянули американські вчені М. Дассау, Ч. Капчен та 
Дж. Вайсс [5], а російський дослідник А. Давидов спеці-
альну увагу приділив проблемам зовнішньоекономічних 
зв'язків США з країнами Євросоюзу [14]. Проте вплив 
триваючої з 2009 р. фінансової кризи в єврозоні на 
американсько-європейські відносини за першу каденцію 
Б. Обами ще не став предметом спеціального дослі-
дження, що і зумовило вибір автора цих рядків.  

Отже, своєю метою автор бачить розгляд та аналіз 
впливу кризи в єврозоні та її наслідків на американсько-
європейські економічні та політичні відносини в період 
першого президентства Б. Обами 2009-2012 рр. Також 
автор свідомо сфокусовує увагу на ролі США у врегулю-
ванні кризових явищ в проблемних країнах зони євро. 

Боргова криза в єврозоні розпочалась наприкінці 
2009 р. коли новий грецький уряд виявив, що попередні 
уряди надавали неповні і, головне, недостовірні дані 
щодо показників державного бюджету. Рівень дефіциту 
насправді виявився вищим, ніж очікувався, що підірва-
ло довіру інвесторів, внаслідок чого Греція могла роз-
міщувати свої цінні папери лише під нереально зави-
щені відсотки. Побоювання швидко поширились з при-
воду фіскальних позицій та рівнів боргу низки інших 
країн єврозони. У травні 2010 р. Греція отримала пакет 
фінансової допомоги (кредити) від інших урядів єврозо-
ни та Міжнародного валютного фонду (далі – МВФ) для 
того, щоб уникнути дефолту через борги. Інвестори, в 
свою чергу, тепер ставали все більш стурбованими 
через фінансове становище Ірландії та Португалії, оскі-
льки розміщувати їхні держоблігації різко дорожчало, 
внаслідок чого обидві країни також запросили пакети 
фінансової допомоги від Європи та МВФ, що були за-
тверджені в грудні 2010 р. і травні 2011 р. відповідно.  

Європейські лідери та інституції реалізували ряд 
безпрецедентних заходів політики з метою спробувати 
зупинити, або принаймні стримати кризу та її поширен-
ня, зокрема на Італію та Іспанію, третю та четверту за 
величиною економіку єврозони. Ключовими відповідни-
ми заходами політики такої політики стало забезпечен-
ня країн та банків в період кризи фінансовою допомо-
гою. В червні 2010 р. уряди країн ЄС створили тимча-
совий Європейський фонд фінансової стабільності (да-
лі – ЄФФС) з метою запобігання поширенню європейсь-
кої боргової кризи. Робота фонду була спрямована на 
забезпечення кредитами безпосередньо урядів країн 
єврозони, рекапіталізацію проблемних банків та скупо-
вування державних облігацій на вторинному ринку.  

Однак ці заходи не дали помітних результатів, оскі-
льки тиск ринку проти кількох країн єврозони збільшив-
ся протягом літа 2012 р., коли загальним стало побою-
вання, що криза поширюється з Греції, Ірландії та Пор-
тугалії, трьох відносно невеликих економік, на Італію та 
Іспанію. Низка змін, що відбулися в серпні та вересні 
2012 р. дещо заспокоїли ринки. Зокрема, Європейський 
центральний банк (далі – ЄЦБ) анонсував програму 
купівлі облігацій заради утримання існуючих процент-
них ставок за державними облігаціями. Іншим важли-
вим фактором стало те, що на голландських виборах 
перемогли проєвропейські партії, орієнтовані на під-
тримку політики ЄС [8, C. 3]. Також на зустрічі міністрів 

фінансів країн єврозони 23 січня 2012 р. був узгодже-
ний текст договору, а 27 вересня цього ж року заснова-
ний Європейський стабілізаційний механізм (далі – 
ЄСМ). Головною метою ЄСМ стало подолання боргової 
кризи країн ЄС та надання підтримки країнам єврозони 
у випадку фінансових проблем. Фактично, ЄСМ заміняв 
вже існуючий ЄФФС, який продовжував роботу і моні-
торинг за раніше наданими кредитами для Ірландії, 
Португалії та Греції, тоді як відтепер усі нові угоди та 
заявки на допомогу ставали вже виключно компетенці-
єю ЄСМ. Крім учасників ЄС, які сформували бюджет 
ЄСМ, новосформований фонд буде отримувати фінан-
сові вливання і від МВФ [15].  

Зі свого боку ЄЦБ намагався пом'якшити становище 
на фінансових ринках зони євро, скуповуючи державні 
боргові зобов'язання, які падали в ціні, на вторинному 
ринку. Основними утримувачами державних облігацій 
проблемних країн є також великі комерційні банки Ні-
меччини, Франції і країн Бенілюксу. Оскільки ситуація 
на ринку продовжувала залишатися невизначеною і 
зростання відсотків за держпаперами продовжувалося, 
чимало банків відчували проблеми з ліквідністю і фак-
тично були близькі до банкрутства. 

Слід відзначити, що вже на цьому етапі США не за-
лишилися осторонь проблем своїх європейських парт-
нерів. З відома вищого керівництва в травні 2010 р. 
Федеральна резервна система (ФРС) США уклала (з 
повторним продовженням) тимчасові взаємні валютні 
угоди з деякими центральними банками (Європейським 
Центральним Банком, Банком Англії, Банком Канади, 
Банком Японії та Швейцарським Національним Бан-
ком). Тим самим ФРС полегшила умови і знизила вар-
тість доларових запозичень на термін до трьох місяців. 
В результаті ЄЦБ отримав можливість збільшити фон-
ди для надання доларових кредитів комерційним бан-
кам, що зменшило напруження на європейському фі-
нансовому ринку [14].  

Розпочавшись з боргової кризи в Греції, фінансова 
криза в Єврозоні перетворилась в більш широку еконо-
мічну та політичну кризу Європейського Союзу. Євро-
зона зіштовхнулась щонайменше з чотирма основними 
і взаємопов'язаними між собою економічними пробле-
мами, зокрема: високим рівнем боргу і дефіцитом дер-
жавного бюджету в деяких країнах єврозони; недоліка-
ми в європейській банківській системі; економічним 
спадом та високим рівнем безробіття в деяких країнах 
єврозони; а також з постійними торгівельними дисбала-
нсами всередині єврозони [8, C. 5-6]. 

Занепокоєння на ринках поглиблювалося існуючими 
розбіжностями між ключовими політиками з приводу 
відповідного кризового реагування та складного проце-
су формування політики ЄС вцілому. Уряди деяких єв-
ропейських країн пішли у відставку саме внаслідок пря-
мого чи опосередкованого результату кризи. В країнах 
єврозони під тиском ринку криза спровокувала громад-
ські протести та негативні реакції проти заходів жорст-
кої економії. В свою чергу, в економічно більш сильних 
країнах, серед яких слід назвати лідерів ЄС – Німеччи-
ну та Францію – які надали своїм партнерам зі слабшою 
економікою посильну фінансову допомогу, спостеріга-
ється обурення значної частини населення і чималої 
кількості політиків, які сприймають "порятунок" інших 
країн, яким не вдалося реалізувати "відповідальний" 
політичний вибір, як паразитування останніх за рахунок 
платників податків більш стабільних держав ЄС.  

Проте, з самого початку кризи в єврозоні консолідо-
ваною була думка провідних економічних експертів що-
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до того, що дана криза буде мати вплив не тільки на 
європейські країни, але й на багато інших країн світу, і 
економіка США не буде винятком. Враховуючи тісні 
торгівельні та інвестиційні взаємовідносини з Європою, 
криза ЄС впливає на економіку США принаймні через 
шість ключових факторів. По-перше, через експорт, 
оскільки зниження зростання ВВП в Європі призводить 
до зниження попиту на американський експорт, і посла-
блення євро проти долара призводить до втрати конку-
рентоспроможності для американських експортних то-
варів. По-друге, через прямі іноземні інвестиції (далі – 
ПІІ), тому що з більш слабким євро проти долара капі-
тал буде вірогідніше зупинятись на ринках що розвива-
ються. По-третє, через спад індексів фондового ринку в 
США, тому що фондовий ринок в США тісно прив'яза-
ний до європейських ринків. В четверте, через активи 
що належать іноземцям за кордоном, особливо в краї-
нах ЄС. В п'яте, через залежну від дії попередніх фак-
торів доступність кредитів для американських домогос-
подарств і підприємств. І, насамкінець, в шосте, криза 
єврозони може суттєво підірвати довіру американських 
банків до фінансових інституцій ЄС.  

Базуючись на вказаних вище факторах, рейтингове 
агентство Голдман енд Сакс спрогнозувало, що криза 
знизить зростання ВВП США на 1%, однак багато аме-
риканських дослідників припускають, що ефект кризи на 
економіку США буде набагато більшим. Європа є рин-
ком для 20% експорту США і володіє більш ніж 50% 
закордонних активів США. Європейський потік ПІІ ста-
новить 20% загального обсягу ПІІ в Сполучені Штати. 
Серйозний спад і крихкий фінансовий ринок в Європі 
може завадити відновленню економіки в США та штов-
хати її до краю другої хвилі рецесії. Багато економістів 
погоджуються, що рецесія в зоні євро матиме серйозні 
негативні наслідки для економіки США, особливо в та-
ких секторах, як експорт, банківська справа та фінансові 
послуги. Більш слабкий євро перешкоджає американсь-
кому експорту не тільки до ЄС, але також і в інші частини 
світу, оскільки чимало валют прив'язані до євро або ви-
користовують євро в якості своєї основної резервної ва-
люти. Падіння ж експорту, в свою чергу, посилить дефі-
цит рахунку поточних операцій США [7, C. 105].  

Зі свого боку, починаючи з ранніх етапів кризи євро-
зони, адміністрація Б. Обами неодноразово закликала 
до швидкої та надійної відповіді від європейських ліде-
рів та підтримувала з ними регулярні політичні контакти 
на різному рівні та на постійній основі. На тлі послаб-
лення світової економіки та загострення кризи в євро-
зоні, пов'язаної з державним боргом Греції, 3 – 4 листо-
пада 2011 р. пройшов саміт Великої двадцятки (далі – 
G20) в Каннах. Зустріч була присвячена запобіганню 
загрози нового витоку глобальної економічної кризи. В 
результаті було прийняте рішення щодо посилення 
контролю над банками.  

На саміті США – ЄС що відбувся 28 листопада 
2011 р. Б. Обама зустрівся з головою Європейської Ра-
ди та президентом Європейської комісії, де більшість 
обговорень були сфокусовані на євро кризі та її впливу 
на світову економіку та США. На цьому ж саміті лідери 
США та ЄС взяли на себе взаємні зобов'язання працю-
вати разом заради активізації економічного зростання, 
створення нових робочих місць, а також забезпечення 
фінансової стабільності в основному за рахунок зміц-
нення торгівлі та інвестицій між США та ЄС [9].  

Також з метою покращення співпраці та на виконан-
ня вище зазначених домовленостей була заснована 
Робоча група високого рівня з питань праці та зростан-

ня, співголовами якої є торговий представник США та 
європейський комісар з торгівлі. Вивчивши і проаналі-
зувавши всі виклики стосовно питань праці та економі-
чного зростання, які стояли перед Заходом, Робоча 
група запропонувала активізувати трансатлантичну 
торгівлю та укласти відповідну інвестиційну угоду, яка 
на її думку, надасть "можливість з найбільшим потенці-
алом для підтримки робочих місць, стимулювання зрос-
тання та конкурентоспроможності через Атлантику" [1, 
C. 4]. На основі рекомендацій вказаної Робочої групи 
13 лютого 2013 року переобраний на другий термін 
Б. Обама, Г. Ван Ромпей та М. Баррозу офіційно оголо-
сили рішення розпочати переговори щодо угоди з транс-
атлантичної торгівлі та інвестиційного партнерства. Та-
ким чином міцність трансатлантичної економіки має ве-
лике значення не тільки з внутрішніх причин, але й з 
впливу двох партнерів на світову економіку та політику. 

Криза в єврозоні також була центральною темою 
обговорення під час саміту Великої вісімки (далі – G8) в 
Кемп-Девіді в травні 2012 р. і саміту G20 в Лас Кабос 
(Мексика) в червні 2012 р. В зауваженнях про саміт G20 
Президент Обама підкреслив, що даний саміт став мо-
жливістю почути від європейців про хід роботи, яку вони 
намагаються робити з кризою, а для міжнародного спів-
товариства – підкреслити важливість рішучих дій. Але, 
зазначав далі Б. Обама, "ці завдання, які стоять перед 
Європою не будуть вирішені G20 чи США. Рішення бу-
дуть обговорюватися та вирішуватися, відповідно, кері-
вниками та народами Європи" [10].  

Продовжуючи моніторити ситуацію в єврозоні, за до-
рученням Президента, міністр фінансів Т. Гайтнер теж 
був у постійному контакті з його європейськими колегами 
та керівництвом Європейського Центробанку, і навіть був 
присутній на засіданні міністрів фінансів країн єврозони в 
Польщі у вересні 2011 р., в ході якого наполегливо за-
кликав до відповідального дотримання і виконання рані-
ше ухвалених G20 рішень, зокрема реального послаб-
лення режиму бюджетної економії в єврозоні.  

Інші посадові особи адміністрації Обами також акти-
вно займалися кризою в єврозоні. Так, в травні 2012 р. 
заступник міністра фінансів з міжнародних справ 
Л. Брейнард відвідала Грецію, Німеччину, Іспанію та 
Францію з метою обговорення проблем подолання кри-
зи. Також вона брала участь в саміті в Лас Кабос, де на 
прес-конференції в унісон з Т. Гайтнером заявила, що 
країни G20 вимагатимуть послаблення заходів бюдже-
тної економії в Європі, і що США не могли не помітити 
змін в заявах європейців про те, що стосується критич-
ного значення підтримки попиту і створення робочих 
місць. Адже це суперечило попередньо ухваленим рі-
шенням G20 в Торонто в червні 2010 р., де основними 
завданнями Великої двадцятки було визначено стиму-
лювання споживчого попиту шляхом фіскального сти-
мулювання та гнучкого реагування урядів країн на нові 
виклики для поступового переходу до фіскальної кон-
солідації та цілеспрямованого зменшення накопичених 
боргів. Урядам розвинених країн було рекомендовано 
вже до 2013 р. скоротити дефіцити державного бюдже-
ту вполовину, а до 2016 р. – нормалізувати співвідно-
шення державного боргу до ВВП. Німеччина ж періоди-
чно нагадувала про необхідність виконання даного зо-
бов'язання та згортання заходів стимулювання економі-
ки, на які вони пішли під час кризи, тоді як позиція адміні-
страції Б. Обами зводилась до того, що згортання фіска-
льного стимулювання країни повинні проводити кожна в 
залежності від своєї власної економічної ситуації. 
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Важливим показником стану європейських економік, 
що є дуже чутливим і для США, є співвідношення дер-
жборгу до ВВП. В Греції накопичений держборг пере-
вищує ВВП країни майже в два рази; в Італії, Ірландії та 
Португалії цей показник перевищує 110%. В результаті 
росте вартість запозичень на європейському фінансо-
вому ринку, посилюється конкуренція між державними і 
корпоративними цінними паперами, що уповільнює ви-
хід країн ЄС на траєкторію сталого економічного зрос-
тання [14, C. 4]. В свою чергу загальний борг уряду 
США в 2012 р. склав майже 102% від ВВП. В зв'язку з 
цим європейські реакції на заклики США виявились 
неоднозначними. Деякі європейські політики просто не 
сприйняли критики США, вказавши при цьому на їх 
власні аналогічні економічні проблеми. 

До 2012 р. економічні умови розвитку в різних краї-
нах ЄС помітно відрізнялись один від одного. На 
2012 р. у Словакії та Естонії, чий торгівельний та інвес-
тиційний оборот невеликий, приріст внутрішнього вало-
вого продукту склав 2-4%, тоді як аналогічний показник 
у Франції та Німеччині в 2012 р. був близьким до нуля, 
а Греція, Італія, Португалія та Іспанія відчули спад ВВП 
на рівні 3-4% [3, C. 133;17].  

Контрольований США МВФ був одним з трьох клю-
чових учасників фінансового "порятунку" Греції поряд з 
Єврокомісією та ЄЦБ. Із 187 країн – членів МВФ, Спо-
лучені Штати залишаються найбільшим фінансовим 
донором в цій інституції, а також займають провідну 
роль у формуванні програми кредитування МВФ. Про-
грами МВФ в Греції, Ірландії та Португалії були підтри-
мані адміністрацією Обами, однак деякі члени Конгресу 
висловили стурбованість з приводу того, чи є ці про-
грами допомоги Греції належним використанням ресур-
сів МВФ. Побоювання були з приводу того, що вказані 
програми надають занадто велику кількість фінансу-
вання в порівнянні з розміром економіки, а також стосо-
вно своєчасного погашення кредитів у повному обсязі. 

 Попри все, відповідно до прийнятих программ, про-
тягом 2010 – 2012 рр. за рішеннями Єврокомісії, ЄЦБ та 
МВФ Греція отримала та продовжує отримувати кредит 
кількома траншами на загальну суму 240 млрд. євро за 
умов проведення політики бюджетної економії, зокрема, 
скорочення державних витрат, зниження розміру міні-
мального індивідуального доходу на 1/3, підняття рівня 
неоподатковуваного річного доходу з 5 до 8 тис. євро а 
також звільнення частини держслужбовців, що викли-
кало хвилю загальнонаціональних протестів. Слід від-
мітити, що 240 млрд євро., які використовуються для 
порятунку Греції, не були і не є частиною гарантій 
ЄФФС і ним не керувались.  

Другою країною єврозони, яка звернулась за міжна-
родною фінансовою допомогою стала Ірландія. В кінці 
2010 р. Європейська комісія і МВФ схвалили надання 
фінансової допомоги Ірландії на загальну суму 85 млрд. 
євро. Зрештою, на початку квітня 2011 р., за фінансо-
вою допомогою до міжнародних кредиторів звернулася 
Португалія. Узгоджена програма допомоги передбача-
ла виділення цій країні 78 млрд. євро кількома транша-
ми по мірі виконання заходів щодо збалансування бю-
джету. В січні 2012 р. на основі позитивного звіту "Трій-
ки" кредиторів, до якої входять представники ЄЦБ, МВФ 
і Єврокомісії, ЄС схвалив надання Португалії третього 
траншу кредиту в розмірі 5,3 млрд. євро.  

В свою чергу Італія та Іспанія, також зіштовхнув-
шись з різким зростанням відсотків за своїми держав-
ними облігаціями, почали проводити реформи в спробі 
повернути довіру ринків, не вдаючись до нових запози-

чень. Таким чином, ми бачимо, що фактично керований 
США МВФ відіграє важливу роль у підтримці країн єв-
розони, які зіштовхнулися з проблемами обслуговуван-
ня державного боргу. Однак деякі експерти МВФ ви-
знають, що допомога Греції була надана з порушення-
ми власних вимог та процедур фонду. Ці процедури 
забороняють надавати нові кредити країні, яка вже 
опинилася у вирі фінансової кризи, оскільки шанси на їх 
повернення малі. Водночас, як зазначили у фонді, спів-
робітники МВФ віддали перевагу надати надзвичайну 
допомогу через побоювання поширення грецької кризи 
на всю єврозону і світову економіку.  

Депресивний стан європейської економіки негативно 
позначається на розвитку трансатлантичної торгівлі, 
інвестицій, фінансової системи, а також діяльності 
транснаціональних корпорацій (далі – ТНК). На долю 
європейських філіалів припадає половина продажів 
американських ТНК. Тут важливе значення має подат-
кова система Європи, оскільки американські ТНК нада-
ють перевагу працювати в тих країнах ЄС, в яких пода-
ток на прибуток є низький. Європа ж, в свою чергу, є 
основним джерелом іноземних інвестицій для США, а 
отже і джерелом нових робочих місць в американській 
економіці, чого США сильно потребують.  

Розглядаючи питання європейської боргової кризи в 
єврозоні на слуханнях в Сенаті США, сенатор Джон 
Беррессо наголосив на наступних заходах які слід вжи-
ти Сполученим Штатам щоб уникнути негативних нас-
лідків в економіці: "по-перше, потрібно чітко визначити 
ці ризики і працювати разом, щоб обмежити спад від 
цих кризових явищ в самій Америці, а, по-друге, США 
слід вчитися з кризи, що має місце в Європі, і вона має 
служити зрозумілим попереджуючим сигналом для всіх 
країн про небезпеку безвідповідальності нестабільних 
рівнів боргу. В зв'язку зі збільшенням взаємопов'язано-
го характеру світової економіки, стає зрозумілим, що 
нестабільність рівнів державного боргу може призвести 
не тільки до одного суверенного дефолту, але також 
спричинити до широко розповсюдженої світової фінан-
сової кризи" [11, C. 5].  

Основна загроза, яку європейська боргова криза 
створює для американської економіки полягає в тому, 
що звуження платоспроможного попиту з боку європей-
ських імпортерів здійснює стримуючий вплив на збіль-
шення продаж зі сторони експортного сектору США. В 
свою чергу, зниження темпів збільшення експорту може 
погіршити (і подекуди вже погіршило) стан американсь-
кого платіжного балансу, що в кінцевому результаті 
стимулює зниження курсу долара відповідно до конку-
руючих валют [14, C. 4-5].  

В свою чергу, криза в єврозоні не могла не торкну-
тися і політичних відносин між США та ЄС і НАТО.  

Американські інтереси в Європі виходять далеко за 
рамки економічних та фінансових наслідків і дана криза 
впливає на широкий спектр інших трансатлантичних 
питань. З зовнішньополітичної точки зору, Америці по-
трібен сильний європейський партнер для запобігання 
сьогоднішнім загрозам, включаючи Іран, Афганістан, та 
тривалу "Арабську весну". Криза в зоні євро обмежила 
можливості Європи реагувати на арабське пробуджен-
ня та революції в цьому регіоні [5, C. 27]. Європа за-
надто зосередилась на внутрішніх проблемах та урі-
занні бюджету, а це, в свою чергу, унеможливлює євро-
пейські країни НАТО виконувати свої ресурсні зобов'я-
зання в цьому військовому союзі. Однак, незважаючи 
на те, що криза викликала хвилю скорочень бюджету, 
бюджетів у міжнародних справах і, що найбільш важли-
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во, скорочення оборонного бюджету на третину в пері-
од між 2006 -2014 рр., це не завадило провести опера-
цію в Лівії з повалення режиму М. Каддафі, яка форма-
льно увінчалася трансатлантичним успіхом [5, C. 11].  

Таким чином, проаналізувавши вплив кризи в євро-
зоні та її наслідки на американсько-європейські відно-
сини за першої адміністрації Б. Обами, слід констатува-
ти наступне. Європейська криза суверенного боргу ма-
ла великий вплив не тільки на економіку ЄС, але й на 
економіку США та трансатлантичні відносини вцілому. 
Фінансова криза в зоні євро впливає безпосередньо на 
такі сектори економіки США як експорт з США до ЄС, 
потік ПІІ з ЄС до США, кореляції на фондовому ринку, 
американські іноземні активи в ЄС та довіру американ-
ських банків до фінансових інституцій ЄС. Адміністрація 
США також неодноразово висловлювала стурбованість 
з приводу потенційних наслідків кризи в єврозоні на 
співробітництво США та ЄС в галузі безпеки та політи-
ки. Внаслідок цього американське керівництво постійно 
підтримувало політичні контакти з європейськими ліде-
рами як на двосторонньому, так і багатосторонньому 
рівнях з метою запобігання негативних тенденцій в 
американсько-європейських відносинах. Результатом 
тривалих консультацій і компромісів стало стратегічне 
рішення про підготовку та укладення угоди з трансат-
лантичної торгівлі та інвестиційного партнерства (чи 
зони вільної торгівлі), яка допоможе уникнути негатив-
них наслідків кризи як на економіку США, так і на еко-
номіку ЄС. Водночас слід підкреслити й те, що почина-
ючи з весни 2010 р. проведення антикризових заходів в 
країнах єврозони відбувалося за підтримки МВФ та 
США, що дозволяє говорити про часткове призупинен-
ня кризи в країнах ЄС та світі. 
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ВЛИЯНИЕ ФИНАНСОВОГО КРИЗИСА В ЕВРОЗОНЕ  
НА АМЕРИКАНО-ЕВРОПЕЙСКИЕ ОТНОШЕНИЯ  

В ПЕРИОД ПЕРВОГО ПРЕЗИДЕНСТВА Б. ОБАМЫ 
В статье рассматриваются особенности кризиса суверенного долга в странах еврозоны и его основные политические и эконо-

мические последствия для Соединенных Штатов, которые являются их основным торговым и инвестиционным партнером. Также 
выделяются и анализируются основные антикризисные меры, принятые на уровне ЕС и МВФ при поддержке США для предотвраще-
ния распространения финансового кризиса на другие страны ЕС и мира. 
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THE IMPACT OF THE FINANCIAL CRISIS  

IN THE EUROZONE ON THE U.S. –  
EUROPEAN RELATIONS DURING THE FIRST PRESIDENCY OF B. OBAMA 

The article is studied the features of the sovereign debt crisis in the Eurozone countries and its major political and economic consequences for 
the United States, which are their main trading and investment partner. The main anti-crisis measures, adopted at the EU and the IMF levels with 
U.S. support to prevent financial crisis spreading to other countries in the EU and the whole world, are evaluated and analyzed too.  
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