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Relevance. Urban festivity in Ukraine remains insufficiently addressed compared to studies of 
rural traditional culture, yet it has considerable significance and participates in shaping urban identity 
and the contemporary cultural space. A high level of urbanisation, the context of war in present-day 
Ukraine, and the intensification of many social processes make the study of celebrations a topical 
and necessary issue for ethnological scholarship and related disciplines.

Aim. The aim of the article is to analyse existing historiographical reviews and a wide range of 
publications by ethnologists, historians, and cultural scholars that concern urban festive culture; to 
determine how thoroughly the problem has been studied; to show how thematic emphases and the-
oretical frameworks have changed; and to outline priorities for further research.

Methods. The study employs bibliographic search, source criticism, systematisation of historio-
graphical materials, thematic and chronological classification of scholarly contributions in ethnology, 
history, and cultural studies, and content analysis of printed and digital textual sources.

Results. The article examines the state of research on the traditions of celebration within the 
cultural space of the Ukrainian city. A number of historiographical reviews have been published 
previously; however, they do not cover the entire range of issues or focus on the general devel-
opment of urban studies without addressing festivity as such. The paper presents an analysis of 
the methodological basis of research on celebrations and of the work of a wide circle of scholars 
who studied the festive culture of Ukrainian cities. A thematic scheme is proposed that defines the 
sequence of discussion and allows for a comprehensive view of urban festivity and its study. The-
oretical approaches and methodological frameworks developed by Ukrainian researchers and by 
Western academic communities are considered. Priority directions for possible future research are 
substantiated.

Conclusions. Urban festivity should be studied as a multi-level system of practices in which pub-
lic celebrations, festivals, fairs, family rituals, and politics of memory and commemoration intersect. 
For the Ukrainian city, it is important to employ interdisciplinary sets of methods while developing and 
substantiating a clear scholarly approach. In further research, a key priority should remain the filling 
of chronological and thematic «white spots», the study of transformations, the interaction between 
contemporary globalised and traditional culture, and the contexts of war and recent social changes 
in the marking of holidays.

Keywords: urban festivity; cultural practices; historiography; urban ethnology; traditional culture; 
urban identity.

Міський простір є складною і багаторівневою системою. Вона визначає динамічний розви-
ток культурних процесів загалом і традицій відзначення свят зокрема. Святкування впродовж 
минулих століть і сьогодні залишаються важливою складовою життєдіяльності будь якої спіль-
ноти. Свято на певний час руйнує межу профанності буднів і занурює людину в сакральний, 
наповнений особливим змістом час, який дозволяє відпочити, розважитись, проявити власну 
ідентичність, громадянську позицію, задовольнити духовні потреби або – усе це одночасно. 
Під час відзначення свята спільнота демонструє ключові для себе переконання та цінності. 
Формується зріз уявлень, символів, знакових систем, що відображають світогляд.
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Кількість міського населення України, станом на 2020 рік, Державна служба статистики 
оцінювала в майже 70% (Державна служба статистики України 2020). Натомість, переважна 
більшість досліджень святковості українських етнологів, істориків, культурологів, навпаки, при-
падає на сільське населення. Процес є зрозумілим, адже сільське середовище (більш консер-
вативне і архаїчне) менше постраждало від радянської культурної політики, менше зазнало 
впливу глобалізації останнім часом, зберегло більше етнічних рис. 

Тож проблемою є не увага до вивчення сільської культури, а надто мале залучення до місь-
ких студій. Міста наразі стали визначальним середовищем для творення і розвитку української 
культури. Практики, що формуються і набувають популярності в містах, поступово переносять-
ся і в сільську місцевість, стають орієнтиром. Зворотній рух практично не відбувається. Також 
місто, безумовно, стає простором формування ідентичності українців, які в умовах зовнішньої 
екзистенційної загрози шукають опори в національних рисах культури, одягу, історії і, врешті, 
побуту. За останні навіть 50 років міське середовище України зазнало численних трансформа-
цій. Воно пройшло шлях від поширеності думки про «сільський» статус мови і культури, нето-
лерування будь чого українського, до масових спроб реконструювати етнічні риси в культурі і 
суттєвого перегляду святкового календаря.

Дослідження нових тем, соціальних груп, які отримували менше уваги в наукових студіях, є 
важливою тенденцією розвитку етнології в XXI столітті. Міська святковість для української істо-
ріографії саме така тема. Для неї в першу чергу необхідне: з’ясування стану розробленості, по-
передніх дослідницьких і методологічних напрацювань, висновків щодо найбільш актуальних 
напрямів для подальших розглядів – що і є метою цієї статті. Матеріал стосується лише міської 
тематики святкової культури та структурований за тематичним та хронологічним принципом: 
від згадок наявних історіографічних оглядів етнології та історії міста, методологічних розробок 
і до вивчення святкової культури різних історичних періодів.

Історіографічні огляди, що містять праці, дотичні до теми міської культури святкування, пуб­
лікували Тіна Полек (Момот) (2014, 2017) та Мирослав Борисенко (2011а). Автори подають 
загальний стан досліджень етнології міста в Україні. Починають від програм збирання статис-
тичної та етнографічної інформації про українські міста кінця XVIII ст. і завершують сучасними 
(на час виходу матеріалів) роботами. Ці праці дають базове уявлення про розвиток етнології 
міста в українській науці і наочно демонструють необхідність кратно збільшити увагу до дослід­
ження міської тематики. 

Вужчі тематично огляди створені Степаном Макарчуком «Етнографічні дослідження побу-
ту робітників України в 50-х–60-х рр. ХХ ст.» (Макарчук 2012) та Катериною Онуфрійчук (Бех) 
«Історіографія вивчення міської весільної обрядовості в Україні (50–80-ті роки ХХ ст)» (Ону-
фрійчук 2015). Тут вже детально йдеться про вивчення побуту радянського періоду (включно з 
дозвіллям, державними і громадськими святкуваннями, родинною обрядовістю). Катерина Бех 
– одна з небагатьох дослідників, що комплексно займаються вивченням святкової культури 
міста, а саме весіллям і традиціями його святкування. В її монографії міститься найбільш ґрун-
товний історіографічний огляд досліджень родинної обрядовості українського міста (Бех 2023).

Ця стаття має доповнити перелік наявних розвідок, поглибити увагу саме до теми міського 
святкування, зосередитися на тих аспектах, які ще не були охопленими. 

Особливо важливим для висвітлення теми, аналізу наявних публікацій та прогнозування пер-
спективних напрямків досліджень – є розуміння методології та теоретичних підходів. Почнемо з 
напрацювань українських науковців в галузях історії, урбаністики та етнології міста, що повністю 
чи частково охоплюють тему святкування і складають теоретичну базу для наукового пошуку. 

Методологічними розробками займались Галина Стоянова (Стоянова 2011) та Марина Гри-
мич, під редакцією якої вийшла збірка «Антропологія простору» на матеріалах міста Києва. 
Книга містить методологічні настанови і історіографічні огляди досліджень етнології міста (Ан-
тропологія простору… 2017). Авторка багато уваги приділяє висвітленню методів та підходів 
в сучасній етнології в цілому (Гримич 2006). За її доробком можна скласти досить комплексне 
уявлення та отримати базову навігацію щоб почати етнологічне дослідження.

У 2002 році вийшла стаття Марії Дмитрієнко та Я. Солонської «Геортологія в системі спе-
ціальних історичних дисциплін: теорія, джерела та методи досліджень», в якій автори про-
понують виділити окрему спеціальну історичну дисципліну «геортологію», що займалася би 
дослідженням свята та обрядовості, з ним пов’язаної. Така дисципліна мала би унормувати 
термінологію, сформулювати цілі та завдання досліджень, окреслити хронологічні рамки. Ав-
тори наголошують на необхідності міждисциплінарного підходу, хоча й акцентують, що святко-
вість передовсім поле культурології (Дмитрієнко, Солонська 2002, с. 48). 
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Власне концепція і постановка проблеми правильна і необхідна, але «геортологія» як дис-
ципліна в західноєвропейській гуманітаристиці означає дослідження свят церковного кален-
даря (Merriam-Webster) і не має ширшого значення. Тож сенсу створювати і інституалізувати 
дисципліну, що мала би виключно в Україні значно ширше поле дослідження – не бачимо. 
Натомість як у європейській, так і в американській теорії і практиці бачимо виокремлення між-
дисциплінарних полів: «festival studies», «urban anthropology», «ritual studies». Вони не є ок-
ремими дисциплінами, але задають теоретичну рамку і підтримують постійну дискусію щодо 
міждисциплінарного набору методів. Різниця між цими поняттями полягає у тому, з якої точки 
зору ми розглядатимемо свято. 

«Festival studies» (або «event studies») передбачає акцент на «подієвості»: тобто свята як 
явища, що вимагає організованості, має перелік учасників і головних дійових осіб, має еконо-
мічну базу і логіку дії, впливає на функціонування міста. Увага приділяється святу як інстру-
менту, що може впливати на міську політику, формувати туристичну привабливість. «Festival 
studies» знаходяться на межі гуманітарних дисциплін, менеджменту та економіки, тож засто-
совуються як етнографічні методи (включеного спостереження, інтерв’ю, анкетування), так і 
накопичуються кількісні і статистичні дані (кількість відвідувачів, бюджети, економічні моделі 
впливу на місто) (Getz, Page 2020). 

«Urban anthropology» досліджує в цілому міста і соціокультурний досвід та практики меш-
канців (Horowitz 2026) – тобто свята, в даному випадку, розглядаються як частини міського 
простору і середовища. Акцент зміщується на вивчення інклюзивності, впливу свята, події чи 
фестивалю на простір міста, комерціалізації, аудиторії та її різноманітності (Smith et al. 2022). 
Урбаністична антропологія послуговується і звичними етнографічними методами і додає нові: 
картування, семіотика просторів, аналіз соцмереж. 

Серед українських дослідників Ярослава Верменич працює з темою історичної урбаністи-
ки, усної та мікроісторії, розглядає можливе вивчення міських ювілеїв, як невід’ємної частини 
історії міста, що має і політичний і культурний контекст. Визначає свята в місті, як «розрив бу-
денності», до якого особливо готуються і чекають (Верменич 2011, с. 282). 

Мирослав Борисенко багато років працює в галузі етнології міста: досліджує побут в радян-
ський період, історію формування свят. Велика частина його доробку присвячена саме мето-
дології (Борисенко 2011b). Дослідник послідовно підтримує етноекологічний підхід у вивченні 
міської культури. Він полягає у сприйнятті міста як системи взаємодій між людиною, спільно-
тою та середовищем їхнього існування. Автор оперує такими поняттями як «антропогенний 
ландшафт» і «предметно-просторове оточення», що існує навколо людини, впливає на її дії і 
«програмує» сценарії поведінки (Борисенко 2011b), що найближче до поля урбаністичної ан-
тропології. 

Ще один підхід, що займає вагоме місце в західній гуманітаристиці – «ritual studies». Він 
передбачає критичне вивчення ритуальної дії, з’ясування мотивацій і того, як функціонує ри-
туал (Post 2015). Будь яке святкування в першу чергу складається із сукупності нових і повто-
рюваних практик, в які учасники вкладають власні сенси чи наслідують загальноприйняті дії. 
Інструментарій «ritual studies» максимально релевантний для дослідження святковості і може 
бути методологічним орієнтиром для українських міських студій. 

Рональд Ґраймс у своїй книзі «Ritual Criticism» («Критика ритуалу») дає широкий перелік 
методів і спосіб їх застосування для критичного розгляду тієї чи іншої практики в міському 
культурному просторі. Наводить перелік ознак, за якими можна відрізнити «рит» (як усталену 
і загальноприйняту дію) і «ритуалізовану» практику (як дію з ритуальними ознаками, однак ще 
не повторювану) (Grimes 1990, с. 14). Окрім цього автор пропонує підхід, в якому дослідник 
не є відстороненим спостерігачем дії, а може давати їй оцінку і на основі аналізу формулю-
вати своє бачення як покращити виконання ритуалу (Grimes 1990, с. 191). Усе це може мати 
практичне значення для актуальних досліджень в українському місті: дозволить ефективніше 
класифікувати численні практики святкувань, які активно змінювались від ХХ ст. і до сьогодні. 

Нові ритуали часто виникають із появою нових свят і меморіальних практик, які в сучасній 
Україні пов’язані із війною, необхідністю вшановувати захисників та продовженням форму-
вання ідентичності. Ця теза приводить нас до ще одного важливого теоретичного підходу, 
який мало відображений в українській історіографії – «винайденої традиції» Еріка Гобсбаума. 
Автор визначає традицію як набір практик символічного характеру, що через повторення при-
щеплюють певні цінності і створюють враження неперервного зв’язку з минулим (Hobsbawm 
1983, с. 1–2). Якщо пояснити простіше: «винайдена традиція» – це та, яка здається дав-
ньою, однак може виявитись досить новим явищем, що має на меті або посилити національну 
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чи соціальну єдність, або легітимізувати владу чи інституцію. Серед українських святкувань, 
особливо у місті, чимало практик, які намагаються повторювати давні традиції, однак є наслі-
дуванням чи спробами реконструкції таких. Питання саме в неперервності практики. Традиції 
свят, що «відроджуються» у непритаманному їм середовищі, за Гобсбаумом, є «винайденими» 
і несуть певну сконструйовану функцію.

Якщо підсумувати перелічені міждисциплінарні поля і теоретичні підходи, можемо помітити, 
що основою методології в усіх випадках залишається польова етнографія, тобто збір емпі-
ричних даних з допомогою методів включеного спостереження, особистого інтерв’ю, анкету-
вання, автоетнографії. До цього переліку, залежно від підходу, додаються аналітичні методи, 
кейс-стаді, економічні моделі, збір статистичних даних, картографування локацій, семіотичний 
аналіз, робота з великими масивами даних.

Не менш важливим є і розширення переліку джерел, що можуть бути застосовані до вив­
чення святкувань, особливо коли йдеться про період незалежності. Звісно можемо задіювати 
звичні письмові джерела (опубліковані та архівні): статті у пресі, щоденники, мемуари, офіційні 
документи, документація організаторів подій, бюджети, друковані матеріали, звіти соціологіч-
них досліджень, статистика, програми розвитку культури міст і держави. Етнографічні матері-
али – розшифровки інтерв’ю, анкети, зафіксовані письмово результати включеного спостере-
ження чи будь якого іншого особистого досвіду дослідника; усні спогади та свідчення. Також 
не забуваємо про аудіовізуальні джерела і нові масиви інформації у вигляді репортажів онлайн 
ЗМІ чи публікацій в соціальних мережах, що містять величезну кількість інформації, однак по-
требують якісного критичного підходу і напрацювання науково точного цитування.

Тож, українські дослідники пропонували, обговорювали і розробляли методологію та теоре-
тичні підходи, що можуть бути застосовані до вивчення міської святковості, однак для ширшого 
розуміння можливих напрямків та прикладного інструментарію – варто звертатися і до напра-
цювань західноєвропейської та американської гуманітаристики. Велика кількість вже опрацьо-
ваних підходів може бути застосована і введена в науковий обіг. Разом з тим, використання 
комплексу методів та максимальне наповнення джерелами, як і в будь якій темі, сприятиме 
появі нових якісних досліджень.

Далі проаналізуємо дослідження, що безпосередньо розкривають тему святковості укра-
їнського міста. Більшість історіографічних статей про розвиток етнології міста найпершою 
роботою згадують програму Федора Туманського 1779 р. – по суті питальник, який мав слу-
гувати орієнтиром для збору інформації про українські міста і села кінця XVIII ст. (Горленко 
1980). Акцент у програмі – статистичні дані, топографія, господарство, управління, зовнішній 
вигляд жителів. Святковість і побут містян не охоплені. Є питання про ярмарки, але в еконо-
мічному і господарському контексті. Є питання, що стосуються родинної обрядовості (весіл-
ля), однак йдеться про збір інформації не щодо міста, а в цілому повітів і сотень (Горленко 
1980, с. 80).

У XIX ст. велика кількість дослідників активно збирає етнографічні матеріали. Ця діяльність 
поступово набуває рис наукової роботи, покращується методологія, з’являються збірники 
фольклорних текстів, описи обрядів і святкувань. Але усі дослідження спрямовані на вивчення 
села і його обрядовості. Увага до міських студій виникає вже у XX ст.

Першою науковою роботою, повністю присвяченою саме антропологічному виміру міського 
життя, є програма «В справі дослідження міської людности» Ніни Заглади (1925). Дослідниця 
прямо вказує на відсутність уваги етнологів до міського населення і необхідність визначити 
об’єктом вивчення місто в цілому і його мешканців (Заглада 1925, с. 51–52). Тема святкуван-
ня тут також майже не охоплена, окрім акценту на необхідності вивчати увесь побут кожної 
соціальної групи. До побуту в тогочасному розумінні відноситься і обрядовість, і повсякденні 
практики. Окремою соціальною групою згадані співці та музиканти, що, безумовно, були неза-
мінними учасниками міського свята (Заглада 1925, с. 53). Активний розвиток української етно-
логії упродовж 20-х років XX ст., що сприяв організованості, інституалізації науки, просуванню 
сучасних методологічних напрацювань, був зупинений у 30-х роках репресіями і фізичним зни-
щенням багатьох дослідників. 

Повернення до міської тематики відбувається вже у повоєнний період. Серед авторів, що 
так чи інакше вивчали тему святковості українського міста – Фіголь (1959), Зінич (1963), Гошко 
(1967), Орлов (1970), Науменко (1973) та інші. Ми свідомо не будемо описувати доробок кож-
ного автора, адже відповідні розвідки можна прочитати в Мирослава Борисенка (2011a) і Тіни 
Полек (2017), але проаналізуємо загальні підходи у працях радянського часу і визначимо їхнє 
значення для вивчення святковості українського міста. 
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Радянська влада використовувала святкову культуру як ідеологічний інструмент на дер-
жавному рівні. Запровадження нових ідеологізованих свят сильно змінило і трансформувало 
культурну сферу. Відзначення багатьох традиційних свят (в першу чергу релігійних, які були 
основою календаря) – заборонялось. Насаджувалися нові форми і практики, штучно заміню-
валася обрядовість. У таких умовах об’єктивне і неупереджене вивчення святковості було не-
можливим і кожна праця містила значну кількість ідеологічних штампів. Роботи того часу пе-
реважно етнографічні (тобто описові), а аналітична частина залишається в межах дозволених 
державою формулювань.

Місто починає досліджуватись із 50-х років, однак через призму виключно робітничого кла-
су. Інші соціальні групи ігнорувалися і не потрапляли у фокус вивчення. Тема святковості від-
носиться до поняття «побуту», що не мав конкретного трактування і містив теми житла, одягу, 
харчування, обрядовості, дозвілля. Часто дослідники вже від початку роботи мали демонстру-
вати певну тенденцію і будувати свої висновки таким чином, щоб продемонструвати «зростан-
ня добробуту» робітників тощо. 

Автори описували «громадський побут» (до якого зараховувалися усі публічні святкуван-
ня), і «родинний» (в першу чергу весілля), який описувався детальніше і з меншим ідеологіч-
ним впливом. Володимир Зінич, до прикладу, подає класифікацію святкування весіль, чітко 
розмежовуючи старе етнографічне, комсомольське весілля та вечірку (Зінич 1963). Вивчення 
«громадських» святкувань стосувалось переважно нової радянської обрядовості: дня жовтне-
вої революції, дня червоної армії, першого травня та інших комуністичних дат, а також нового 
року. Серед ключових практик – демонстрації, з’їзди, концерти, робітничі змагання і масові 
гуляння на природі. Релігійні свята практично не згадуються, або із прямим засудженням.

У 1982 році вийшов збірник наукових статей під назвою «Свята та обряди трудящих Києва» 
(Свята та обряди… 1982), який узагальнює систему святкувань і їх вивчення на той час. Окрім 
описів свят радянського календаря і методик роботи з їх вивчення, праця містить широкий 
зріз інформації про святковість Києва від давньоруського часу до другої половини ХХ ст. Тут і 
розвідка Олександра Курочкіна про святкову культуру Києва від становлення Русі до початку 
XX ст.; стаття Василя Балушка «Побут та звичаї ремісничих цехів старого Києва» (XV–XIX ст.); 
стаття Валентини Борисенко про родинну обрядовість (Свята та обряди… 1982). 

Серед основних методів, характерних для досліджень радянського періоду – польові етно-
графічні дослідження (інтерв’ю, анкетування, спостереження), використання статистики, хро-
нометраж часу (фіксація респондентом робочого і вільного часу), використання як джерел по-
літизованої преси та літератури. У 60-х етнографія починає тісніше взаємодіяти з соціологією, 
запозичує методи, принципи роботи з вибірками, задіює більш масові статистичні джерела, 
хоча в той час точилися дискусії щодо доречності цього підходу.

Загалом, якщо підсумувати всі періоди до відновлення Україною незалежності у 1991 р., 
увага до вивчення міської святковості не була постійною. Лише у 20-х роках ХХ ст. питання 
антропологічного вивчення міста було підняте у фаховій літературі. Реальні дослідження з’я-
вились у повоєнний період, але з увагою, перш за все, до радянського календаря, розвитку і 
впровадження нових свят і зі значними ідеологічними та методологічними обмеженнями.

Наприкінці ХХ ст. міські студії отримують значно більше можливостей для розвитку. Етно-
логія все ще зберігає фокус на дослідженні святковості сільської місцевості, однак з’являється 
все більше досліджень свята у місті: з різними теоретичними підходами і про різні аспекти. 
Розглянемо науковий доробок останніх 35 років за тематичним принципом, зосереджуючись, 
перш за все на підходах і методах, що стоять за роботами.

Незмінною і найбільш об’ємною темою за кількістю матеріалів залишається вивчення ра-
дянського часу. Серед авторів – Олександр Курочкін (2020), Мирослав Борисенко (2015), Кате-
рина Бех (2023), Олена Брайченко (2014), Артур Михайлик (2022), Богдан Паска (2022), Нані 
Гогохія (2010, 2022) та інші. Невелика кількість досліджень присвячені святковості раніших 
епох, зокрема Василь Балушок продовжує вивчення (на основі збережених архівних докумен-
тів) обрядовості цехів Києва XV–XIX ст. (Балушок 1993). Лідія Лазурко прослідковує зв’язок між 
громадськими святкуваннями в містах і селах Галичини кінця ХІХ ст., відзначенням пам’ятних 
дат і ювілеїв та формуванням національної свідомості, етнічної згуртованості українців (Ла-
зурко 2014). Анастасія Боженко на матеріалах модерного Києва розкриває формування сере-
довища міста як символу свята, що сприяє зародженню поняття дозвілля на зламі XIX і XX ст. 
(Боженко 2016).

Спільність полягає у використанні переважно історичного підходу, розгляду свят в контексті 
політики державної влади та практик міських жителів. Дослідники працюють на двох рівнях – 
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святковості як інструменту державної політики відповідного часу (Аль-Ані, Кузіна 2012; Куроч-
кін 2020; Михайлик 2022) і повсякденних практик городян (Борисенко 2021; Бех 2023; Гогохія 
2022), їхнього сприйняття і, в окремих випадках, ролі інструменту боротьби із владним режи-
мом (Паска 2022). 

Богдан Паска у своїй статті розглядає практику колядування української інтелігенції в укра-
їнських містах у 1960-х – 70-х рр. як частину національної боротьби (Паска 2022). Важливим 
у цій роботі є розгляд не просто святковості на політичному тлі, а аналіз практики з полісе-
мантичною функцією, яка стає інструментом для вираження громадянської позиції в складних 
історичних обставинах.

В цьому контексті варто звернути увагу на дослідження та висвітлення календарної обря-
довості, передовсім свят з давньою історією і етнічним походженням. Найбільші з них Різдво, 
Новий рік, Масляна (Колодій), Великдень, Купала, Покрова, Андрія, Миколая. Усі перелічені 
мають свої сформовані традиції відзначення, про які ми знаємо через ґрунтовне вивчення 
сільської культури. Що ж до міста, то в окремих випадках були присутні свої відмінні риси свят-
кування, а в більшості – практики трансформуються, переносяться в міський простір, набу-
вають вигляду масових святкувань, фестивалів, ярмарків, святкових концертів, «ревайвалів» 
(від англійської назви «revival», що позначає відтворення події з набором вивчених практик, 
однак в інших умовах часу і простору).

Саме трансформація, особистий досвід учасників, мотивації, роль таких святкувань для 
суспільства і держави становить основний науковий інтерес в сучасній етнології міста. У 2021 
році у Харкові відбулась науково-практична конференція «Традиційна культура в умовах гло-
балізації: свята і святкування» (Традиційна культура… 2021), що продемонструвала увагу до 
теми святковості та імплементації народних традицій в умовах сучасності. Загалом досліджень 
календарних свят зовсім небагато, вони фрагментарно охоплюють цю підтему і географічно, 
і хронологічно. Найбільша увага – зимовим святам, адже їх найбільше і вони мають тривалу 
практику відзначення, але все одно в цьому напрямку залишається багато роботи. 

Мирослав Борисенко аналізує новорічні святкування в місті до середини XX ст. (Борисенко 
2015) і літні свята радянського періоду середини XX ст. (Борисенко 2021). Андрій Сендецький 
вивчає функціонування різдвяного вертепу в історичному вимірі і в сучасному урбаністичному 
середовищі (Sendetskyy 2023). Ярослав Осипенко працює з темою маланкових карнавалів в 
західних регіонах України через опис самих дійств і того, як ця практика впливає на імідж ре­
гіону та розвиток місцевої культурної сфери (Осипенко 2022).

Найбільш комплексною в цьому напрямку є стаття Адріани Гелбіґ, професора Піттсбурзько-
го університету, яка розглядає святкування Купала в Україні як «ревайвал» в сучасних умовах 
із давньою історією (Helbig 2014). Авторка вивчає одне зі свят, з’ясовує його історичне під-
ґрунтя, трансформації в радянський період, аналізує два кейси в незалежній Україні (київський 
масштабний купальський фестиваль і святкову подію в селі на Харківщині), порівнює, розби-
рає символіку та роль жінки у купальській обрядовості. Ця робота знаходиться на межі історії, 
етнології та гендерних студій і є гарним прикладом комплексного дослідження трансформації 
та розвитку святкових практик. У ній застосовані включене спостереження, інтерв’ю, кейс-стаді 
(аналізуються і порівнюються дві конкретні події), спеціальні історичні методи, контент-аналіз 
преси та цифрових медіа, семіотичний і аксіологічний аналіз (інтерпретація значення символів 
та цінностей, що учасники і організатори закладають у свякування).

Окрім практик, звісно, свята можуть досліджуватись через призму фольклорних текстів 
(їхніх форм, трансформацій), що супроводжують обрядовість. Наталія Лисюк у монографії 
«Постфольклор в Україні» значною мірою пов’язує розвиток фольклору в сучасному місті із 
актуальними святковими практиками, аналізує обрядовість і супровідні тексти (Андріївські ве-
чорниці в студентському середовищі; дитячі колядування і щедрування) (Лисюк 2012). Також 
важливою темою є поширення фольклору в нових середовищах, нові способи трансмісії (пе-
редачі від людини до людини). Ярина Закальська аналізує українські колядки інтернет сегмен-
ту у 2022–2023 роках, їхні трансформації, актуальні сенси, способи поширення (Закальська, 
Івановська 2024). 

Важливою частиною календаря є не лише давні етнічні свята. а й нові, що творяться в 
складних історичних обставинах, стають опорою для формування національної ідентичності, 
підтримують пам’ять про ключові для українців події та про людей, які зі зброєю в руках від-
стоюють незалежність. Перш за все, мова про День незалежності, що відзначається із 1991 
року, День захисників та захисниць та інші дні пам’яті. В умовах війни ці дати часто виконують 
одночасно і функцію свята (що зазвичай асоціюється з веселощами, дозвіллям, святковими 
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подіями: фестивалями, ярмарками, концертами) і днів вшанування полеглих українців у ниніш-
ній та попередніх війнах. 

У цьому контексті виникає велике поле для етнологічного вивчення межі між святкуванням 
і політикою пам’яті (Кузьменко, Сорока 2025), виникнення практик і формування традиції від-
значення нових державних свят, визначення їх системи цінностей (Білик 2024), переозначення 
радянського минулого в державних святах (Kuzmenko 2022). Календар офіційних свят також 
може вивчатися з позиції конструювання відчуття належності до нації (Wanner 1999), що пере-
гукується із підходом «винайденої традиції».

Сучасні форми святкування календарних свят у місті виражаються у масштабних подіях: 
фестивалях, концертах, ярмарках, які самі по собі можуть ставати об’єктами дослідження 
(Ясюк 2023; Виткалов 2016). Більше того, події, які «не прив’язані» до конкретних свят, але знач-
ною мірою впливають на міське середовище і збирають велику кількість відвідувачів, самі по 
собі стають святом і можуть вивчатися за допомогою методів кейс-стаді. Віталіна Юрченко, до 
прикладу, порівнює подвійну функцію ярмарків у містах Слобожанщини, що забезпечують торгів-
лю і стають святковими подіями для громади із власним ритуалом і символікою (Юрченко 2018). 

Окремим явищем в міській культурі України стали етнофестивалі, які у більшості випадків 
пов’язані із календарними святами і під час яких учасники намагаються відтворювати чи на-
слідувати народні традиції, виступають музичні гурти та виконавці. Вони представляють або 
сценічну інтерпретацію фольклорної музики, або займаються її детальною реконструкцією 
(відтворюють обряди, проводять майстер-класи, співають чи грають у концертному форматі). 
Етнофестивалі також стають об’єктами дослідження (Фурдичко 2018, Чернецька 2011), адже за 
роки незалежності стали дуже розповсюдженою формою проведення свята і місцем для дозвіл-
ля містян. Часто організаторами і промоутерами таких подій є музейні установи, тож ще одним 
напрямком є вивчення їхньої ролі і діяльності в цьому контексті (Зеленюк 2014, Главацька).

Масові святкування і події через значну комерціалізацію і необхідність залучення великих ре-
сурсів часто опиняються на межі гуманітарних та економічних студій, адже повноцінне з’ясуван-
ня принципів функціонування події неможливе без аналізу кількісних показників, бюджетів, по-
рівняння ефективності подій для міського середовища (Гаєвська 2019; Воробей, Косендяк 2018).

На відміну від календарних святкувань, що в міських умовах стають все більш масовими і 
залучають величезну кількість людей одночасно, – родинні свята залишаються значно камер-
нішими. Основою родинної обрядовості, звісно, є весілля. У цьому напрямку маємо комплек-
сне дослідження Катерини Бех, яка за допомогою історичних та етнологічних методів аналізує 
трансформації міського весілля українців від середини XX ст. до початку ХХІ ст. (Бех 2023). 
Авторка послуговується архівними джерелами для радянського періоду, а також збирає велику 
кількість польових матеріалів та власних спостережень щодо способу святкувати весілля вже 
в сучасному місті. 

Ще однією важливою підтемою є зв’язок свята і формування міської ідентичності (Мусієздов 
2016, с. 159). Часто цей процес пов’язаний із відзначенням днів міста, що в кожному окре-
мому випадку створює власний набір практик і свою сталу традицію. Євген Рачков дослідив 
ритуальні та символічні практики мешканців південно-східних українських міст (Rachkov 2021). 
Автор зосереджується на взаємному впливі символічного простору і культурних практик свят-
кування дня міста, державних і народних календарних свят. 

Нові формати святкування, вплив глобалізації (Курочкін 2022), наповнення етнічними риса-
ми і практиками, «ревайвали», комерціалізація – усе це тенденції, які визначають розвиток і 
динамічні зміни в традиції відзначення свят в українському урбаністичному просторі. Дослід­
ження цих тенденцій дозволяє визначати – як саме свято впливає на місто, на суспільство, яка 
мотивація учасників, де воно стає інструментом державного впливу, а де опорою формування 
міської чи національної ідентичності. Такі знання мають цілком прикладне значення для розу-
міння суспільних процесів і формування стратегій розвитку культури на всіх рівнях: від окремих 
установ до міжнародної промоції України. 

У підсумку варто сказати, що в українській етнології історично сформувалася підвищена 
увага до вивчення села і його святковості зокрема. В останні десятиліття ситуація змінюєть-
ся і міські студії стають вагомою складовою гуманітаристики. На тлі високого рівня урбанізації 
населення України та постійних трансформацій міського середовища після 1991 року святкова 
культура виявляється одним із перспективних і не заповнених напрямів етнології та історії міста.

Методологічні напрацювання українських дослідників у поєднанні із актуальними теоре-
тичними підходами сучасної гуманітаристики («festival studies», «urban anthropology», «ritual 
studies», «винайдена традиція») можуть дати інструментарій для будь якого дослідження у 
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сфері міської святковості. Найбільш продуктивним вибором буде міждисциплінарний підхід, 
що має об’єднати польову етнографію, кейс-стаді окремих подій, історичний та джерелознав-
чий аналіз, контент-аналіз преси, цифрових медіа та соцмереж, кількісні методи (статистика, 
бюджети, економічні моделі), семіотичний та аксіологічний аналіз практик святкувань. Найв-
далішим орієнтиром побудови дослідження, на думку автора, є стаття Адріани Гелбіґ (Helbig 
2014), що поєднує вищеперелічені підходи для розгляду однієї практики відзначення Купала в 
міському середовищі.

Проаналізований матеріал дозволяє структурувати міську святковість як багаторівневу те-
матичну систему, яка не є простим набором свят. Класифікація на календарні і родинні, а далі 
на державні, професійні, народні чи етнічні, релігійні, міські, потребує унормування і розробку 
загальноприйнятої системи. Кожне свято має численні рівні і аспекти, що можуть вивчатись як 
в контексті одного свята, так і окремих міста, регіону, країни чи часового відрізку. Йдеться про 
формати подій (фестивалі, концерти, ярмарки); вивчення фольклорних матеріалів, пов’язаних 
з практиками; символічні системи; ціннісні орієнтири та фактор впливу на формування іден-
тичності – міської чи національної; педагогічна функція; кількість етнічних рис і історія форму-
вання тих чи інших практик. 

Не зважаючи на згадки багатьох авторів і їхнього доробку, дуже об’ємну тему із багатьма 
аспектами вдалось вмістити в одній статті, що свідчить про велике поле для майбутніх дослі-
джень. Серед пріоритетних напрямків, які можна запропонувати для подальшої роботи, такі:

- святковість модерного міста і розвиток свят на початку XX ст в різних регіонах України (цей 
напрямок великою мірою залежить від наявної джерельної бази);

- антропологічний вимір радянської святковості в різні роки: не лише державна політика із впро-
вадження свят, а й реальне їх значення в повсякденних практиках; святкові обряди з особливим 
змістом, як у випадку з колядуванням київської та львівської інтелігенції у 60-х–70-х роках;

- трансформації початку періоду незалежності, перехід від радянського до нового кален-
даря, світоглядні зміни в різних регіонах із цим пов’язані, а також роль церкви і громадських 
ініціатив у поверненні релігійних і народних свят в активне суспільне побутування;

- міські свята і політики пам’яті в період після 2014 року у зв’язку із війною, благодійними 
волонтерськими рухами та зміною ціннісних орієнтирів;

- аналіз окремих святкових практик із застосуванням міждисциплінарних методів і теоретич-
них підходів, для максимально повного опису і з’ясування суспільного значення;

- вивчення традиційних для народної культури практик, що наслідуються і набувають нових 
форм і значень у непритаманному для них урбаністичному середовищі;

- цифровий вимір міської святковості – трансляції богослужінь і святкових подій та фестива-
лів, онлайн-концерти, привітання в соцмережах, флешмоби, святкові збори донатів, віртуаль-
не вшанування пам’яті тощо.
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Історія дослідження традицій святкування українського міста

Актуальність. Міська святковість в Україні залишається без достатньої уваги порів-
няно із студіями сільської традиційної культури, проте має дуже вагоме значення і бере 
участь у формуванні міської ідентичності та сучасного культурного простору. Значний 
рівень урбанізації, контекст війни в сучасній Україні, активізація багатьох суспільних проце-
сів роблять тему дослідження свят актуальною і необхідною для етнологічних студій та 
суміжних дисциплін.

Мета. Метою статті визначено проаналізувати наявні історіографічні огляди та широ-
ке коло публікацій етнологів, істориків та культурологів, що стосуються міської святкової 
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культури; визначити наскільки детально вивчена проблематика; показати, як змінювалися 
тематичні акценти і теоретичні рамки; окреслити пріоритети подальших досліджень.

Методи. Застосовано бібліографічний пошук, джерелознавча критика, систематизація 
історіографічних матеріалів, тематична і хронологічна класифікація доробку дослідників у 
галузі етнології, історії та культурології, контент-аналіз друкованих та цифрових літера-
турних джерел.

Результати. Досліджено стан розробленості теми традицій святкування в культур-
ному просторі українського міста. Певне число історіографічних оглядів уже публікувались 
раніше, однак вони охоплюють не всю тематику або фокусуються на загальному розвитку 
міських студій без уваги до теми святковості. У статті представлений аналіз методо-
логічної бази досліджень свят та доробку широкого кола науковців, що вивчали святкову 
культуру українських міст. Сформовано певну тематичну схему, що визначає послідовність 
розгляду та дозволяє комплексно поглянути на міську святковість і її вивчення. Розглянуто 
теоретичні підходи і методологічні рамки, що напрацьовані українськими дослідниками та 
науковим середовищем країн Заходу. Обґрунтовані пріоритетні напрями можливих майбут-
ніх досліджень. 

Висновки. Міську святковість доцільно досліджувати як багаторівневу систему прак-
тик, де перетинаються публічні святкування, фестивалі, ярмарки, родинні ритуали, по-
літики пам’яті та вшанування. Для українського міста важливим є залучення міждисцип
лінарних наборів методів з напрацюванням і обґрунтуванням чіткого наукового підходу. 
У подальших дослідженнях важливим пріоритетом має залишатись заповнення хроноло-
гічних і тематичних «білих плям», вивчення трансформацій, взаємодії сучасної глобалі-
зованої та традиційної культури і контекстів війни та суспільних змін останніх років у 
відзначенні свят.

Ключові слова: святковість міста, культурні практики, історіографія, етнологія міста, 
традиційна культура, міська ідентичність.
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