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DEL DVIGUBUY |[VARDZIO FORMUY LIETUVIY KALBOJE

|vadas. Kompiuterizuojant lietuviy kalba iSkilo problema dél naujausioje Dabartinéje lietuviy kalbos gramatikoje pateikiamy
dviguby asmeniniy jvardziy "as", "tu" vienaskaitos kilmininko linksnio formy, nes jos netelpa j tradicine lietuviy kalbos kaitybos
sistema. Siuo metu kuriama Lietuviy kalbos gramatikos informaciné sistema (LIGIS) pateikia i$samia morfologine informacija apie
vartotojo jvesta Zodj. Ten nenumatytas keliy vienos zZodzio formos varianty pateikimas, nes Sie jvardzio kilmininko variantai yra
iSimtis. Todél Siuo straipsniu siekiama pagrjsti tokio traktavimo netinkamumg. Tam reikéjo detaliau patyrinéti savybiniy jvardziy
"mano", "tavo" prigimtj ir statusg bei jy atitikmenis kitose kalbose ir iSsiaiSkinti, ar tikrai pagrjstai Sie ZodZiai laikomi antra ZodZiy
"as", "tu" kilmininko linksnio forma.

Metodai. Straipsnis parasytas naudojant analitinj, palyginamajj ir dedukcinj metodus.

Rezultatai. Kitose kalbose (angly, vokieciy, ukrainiec¢iy) naudojami ZodZiai, kurie savo reikSme atitinka lietuviy kalbos
"mano"”, "tavo", paprastai yra kaitomi kaip bddvardziai ir paradigmose nesiejami su asmeniniais jvardzZiais "as", "tu". Taigi formaliai
jie atitinka savybiniais jvardZiais laikomus ir dabar jau nebevartojamus "manas", "tavas". Akademinéje Lietuviy kalbos gramatikoje,
kaip ir pacioje pirmojoje Danieliaus Kleino lietuviy kalbos gramatikoje jvardziy "as", "tu" pateikiama tik viena kilmininko linksnio
forma atitinkamai "manes”, "taves" ir "manes" "tawes".

Akademinéje gramatikoje teigiama, kad jvardZiams "mano", "tavo", "savo", "kieno", "kazkieno", "niekieno" i$ viso nebidinga
linksnio kategorija. Toks faktas taip pat yra labai nepatogus ruosiant programine jranga, nes Sie ZodZiai iSimami i$ lietuviy kalbos
linksniavimo sistemos, lieka neapibréztumas.

|$vados. IStyrinéjus jvairius ir net labai priestaringus lietuviy kalbininky teiginius, buvo nustatyta, kad tikslingiausia iSskirti
ZodZius "manes / mano", "taves / tavo" j atskiras paradigmas, laikant, kad "mano", "tavo" "savo", "kieno", "kazkieno", "niekieno"
yra savybiniai jvardZiai kilmininko linksnio, neturintys daugiau formy. ZodZiai "manes", "taves", yra asmeniniai jvardziai kilmininko
linksnio, kuriy vardininkas yra "as", "tu", ir jie turi visas paradigmos formas.

Esminiai zodziai: lietuviy kalbos gramatika, morfologija, asmeniniai jvardZiai, savybiniai jvardZiai, kilmininko linksnis.

Jvadas

Kalbos kompiuterizavimo metu kartais iSrySkéja tokios
jos savybés, kurios lieka nepastebétos tyrinéjant kalbg
Zmogui, nes tai papras€iausiai jam bina neaktualu, pvz.,
kuriant "Lietuviy kalbos gramatikos informacine sistemg"
buvo pastebéti ypatingi, anks€iau neaptarti, morfologijos
srities atvejai — tam tikros atskiry veiksmazodziy formos
negali biti vartojamos (Sveikauskiené, 2021, p. 3). Be to,
kartais net padaryty iSvady netiksluma galima pastebeéti tik
kompiuterizuojant kalbg, pvz., kuriant programine jrangg
lietuviy kalbos sintaksinei analizei atlikti buvo nustatyta, kad
Vytauto Sirtauto teiginiui triksta apibréztumo: "Kai sakinyje
yra veiksnys, tai paprastai antrasis vardininkas nebegali
uzimti veiksnio pozicijos (Jis jau trecia diena serga), o atlieka
kitas sintaksines funkcijas" (Sirtautas, 1978, p. 35). Tik
nenurodyta, kaip nustatomas veiksnys, taigi, jo ZodZiais
tariant, kaip surandamas "pirmasis vardininkas". Tapatinti
8ig numeracijg su zZodzio pozicija sakinyje negalima, nes
"Jau ftreCia diena jis serga" veiksnio funkcijg atlieka
"antrasis", t. y. jvardzio, vardininkas.

Vykdant kalbos analizés darbus kompiuteriu, neuztenka
informacijos, kuri pateikta spausdintose gramatikose, nes jos
skirtos Zmogui, kuriam daug kas yra savaime suprantama.
Todél kompiuteriniam kalbos apdorojimui turi bati atlikti tyrimai
ir kitais aspektais, neaprasytais tradicinése gramatikose.

ki 2020 m. VDU buvo teikiama sintaksinés analizés
paslauga (1 interneto nuoroda). Atnaujinus svetaine 2020 m.
liko tik morfologiné analizé ir semantika. Todél buvo nutarta
sukurti metodikg lietuviy kalbos automatinei sintaksinei
analizei atlikti, kuri i$ principo skirtysi nuo iki 2020 m. VDU
naudotos. Pradétas ruosti formalus lietuviy kalbos gramatikos
aprasas, skirtas loginio programavimo metodui, kuris lietuviy
kalbai dar nebuvo naudojamas. Sj kartg susidurta su dar
vienu ypatingu lietuviy kalbos reiSkiniu, pateikiamu
Dabartinéje lietuviy kalbos gramatikoje — dvigubos kai kuriy
jvardziy kilmininko linksnio formos. Kompiuterio darbe
daugiareikSmiSkumas yra labai blogas dalykas. Todél Sio
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straipsnio tikslas detaliau panagrinéti Zodziy "mano", "tavo",
"savo" irkt., akademingje gramatikoje  vadinamy
"nekaitomais”, prigimtj ir statusg bei jy atitikmenis kitose
kalbose ir iSsiaiSkinti, ar tikrai pagrjstai Sie Zodziai laikomi
antra zodziy "as", "tu" kilmininko linksnio forma.

Metodai

Straipsnis paraSytas naudojant analitinj, palyginamajj ir
dedukcinj metodus.

Rezultatai

Jvardziy aprasymo lietuviy kalbos gramatikose analizé

Bene daugiausiai skirtingy ir netgi prieStaraujanciy
vienas kitam teiginiy lietuviy kalbos gramatikose galima rasti
apie jvardzius mano, tavo, savo, kieno, kazkieno, niekieno.
Paskutinéje naujausioje Dabartinéje lietuviy kalbos
gramatikoje nurodoma, kad asmeniniai jvardziai a$, tu turi
dvigubas kilmininko linksnio formas. Linksniavimo
paradigmoje paraSyta, kad jvardzio a$ kilmininkas yra
manes / mano, jvardzio tu kilmininkas — taves/tavo, o
sangrazinio jvardzio kilmininkas — saves / savo (Ambrazas,
1997, p.272). Kita krastutiné nuomoné iSreiksta
akademinéje Lietuviy kalbos gramatikoje, — kad minety
jvardziy antrai kilmininko linksnio alternatyvai nebudinga
linksnio kategorija: "Visai neturi linksnio kategorijos jvardZiai
mano, tavo, savo, kieno, kazZkieno, niekieno" (Ulvydas,
1965, p.640) ir, aprasant linksniy paradigmg, kaip
asmeniniy jvardziy a$, tu Kkilmininko linksnio forma
nurodoma tik manes ir taves. Reikia pasakyti, kad ir
Danieliaus Kleino Pirmojoje lietuviy kalbos gramatikoje
asmeniniy jvardziy as, tu kilmininko linksnio pateikiama tik
viena forma: "manes", "tawes" (BalCikonis, Larinas, &
Kruopas, 1957, p. 466).

Minétg akademingje lietuviy kalbos gramatikoje esantj
teiginj dél jvardziy mano, tavo, savo, kieno, kazkieno,
niekieno linksnio kategorijos nebuvimo kritikuoja Vladas
Zulys (Zulys, 1969, p.167). Jis pateikia pakankamai
jtikinancius argumentus, kad "mano, kieno tipo jvardziai yra
kilmininkai" (Zulys, 1969, p. 169), tai parodo jo tinkamai
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parinkti pavyzdziai: kazkieno guléta— kiSkio tupéta ir kt.
Minétus jvardzius "nelinksniuojamais kilmininkais" vadina ir
Jonas Jablonskis, priskirdamas juos savybiniy jvardziy
grupei: "savybiniais jvardZiais eina ir kilmininkai mano, tavo,
savo" (Jablonskis, 1957, p. 225).

Kitas klausimas, dél kurio iSsakomos priestaringos
nuomonés yra kalbos dalis, kuriai priskiriami minétieji
jvardziai. Kazys Ulvydas savybinius jvardzius laiko vediniais
i§ asmeniniy jvardziy (Ulvydas, 1965, p. 673). TaCiau V.
Zulys teigia, kad lietuviy kalboje i§ viso "néra specialiy
savybiniy jvardziy" (Zulys, 1969, p. 177). Siam poZiriui
pritaria ir Albertas Rosinas, kuris grieZtai reikalauja Siuos
jvardZius laikyti asmeniniais: "Prie asmeniniy ... jvardzZiy
batina priskirti ir lietuviy bendrinés kalbos tradiciSkai
savybiniais ... laikomus jvardzius mano, tavo (savo)"
(Rosinas, 1984, p. 17).

Labiau kompromisinj variantg Siuo klausimu pateikia
Juozas Ziugzda mokykloms skirtoje Lietuviy kalbos
gramatikoje: "savybiniai jvardziai mano, tavo, savo nekaitomi"
(Ziugzda, 1971, p. 124).

Zodziy mano, tavo, savo atitikmenys kitose kalbose

Angly kalboje asmeniniai jvardziai skirstomi | penkis
tipus: subjektiniai jvardziai, objektiniai jvardziai, sangrgziniai
jvardziai, savybiniai jvardziai ir savybiniai bddvardziai
(possessive adjectives) (2 interneto nuoroda).

Vokie€iy gramatikose taip pat kalbama apie
bldvardiSkuosius jvardzius. Valteris Jungas savo
gramatikoje raso: "savybiniai jvardziai paprastai naudojami
badvardiSkai" (das Possessivpronomen wird (iberwiegend
adjektivisch gebraucht) (Jung, 1967, p. 339). Jie kaitomi
skaiCiais, giminémis, linksniais. Kita vokieCiy kalbos
gramatika teigia, kad savybiniai jvardziai yra vediniai IS
asmeniniy jvardziy ir savo Saknimi atitinka savininko asmenj,
skaiciy ir giming, o galline — nuosavybés linksnj, skaiciy ir
gimine (Helbig, & Buscha, 1989, p. 262), pvz., "er pflegte
seinen Garten, seine Wiese, sein Feld, sene Beete" (Jung,
1967, p.340). Tuo tarpu "asmeniniai jvardziai pirmojo ir
antrojo asmens giminémis nekaitomi" (Die
Personalpronomina der 1. Und 2. Person unterscheiden nach
dem Numerus (Singular / Pliral), aber nicht nach dem Genus)
(Helbig, & Buscha, 1989, p. 251). Taigi pagrindinis kriterijus,
atskiriant asmeninius ir savybinius jvardzius yra jy kaityba.

Ukrainie€iy kalboje vartojamas terminas savybiniai
jvardziai (mpuceinHi 3anmeHHukn), bet lietuviy kalboje
esancius mano, tavo (mo2o, meozo) zodzius pateikiancioje
paradigmoje kaip Siy ZzodzZiy vardininko linksnis nurodoma
mid, meit. (Kysilevskyi, K.,1955, p.31-32). Asmeniniy
jvardziy (ocoboBi 3ammeHHukn) vardininko  linksnis
pateikiamas kaip s, mu, kuriy kilmininkas yra mene, mebe
(Mniow, 2010. p. 235).

Pagal formalius gramatinius pozymius aprasyti kity kalby
bldvardiSkiesiems priskiriami savybiniy jvardziy atvejai ar
tiesiog budvardZziais laikomi jvardziai labiausiai atitikty lietuviy
kalboje jau archaizmais tapusius manas, tavas. Sie ZodZiai ir
pagal jy atliekamas sintaksines funkcijas, ir pagal savo
kaitybines formas yra baddvardziai, nors Dabartinéje lietuviy
kalbos gramatikoje jie pateikiami prie asmeniniy savybiniy
jvardziy (Ambrazas, 1997, p.257), ir akademingje lietuviy
kalbos gramatikoje jie vadinami bldvardiskaisiais jvardziais,
prie kuriy paminimas ir Zodis savas (Ulvydas, 1965, p. 638).

Zodziy mano, tavo, savo ir manes, taves, saves ypatybés

Kad iki Siol dar tebevartojamas Zodis savas yra laikytinas
badvardZiu, jtikinamai parodé V. Zulys: savas vartojamas
reikSme "artimas tam tikrais atzvilgiais", jo antonimas yra
svetimas (Zulys, 1969, p. 177). Tuo labiau, kad visos formos

iki Siol dar yra vartojamos: savame name, savoje sodyboje,
savomis jégomis ir t.t. V. Zulys teigia, kad ZodZiai savas,
sava negali biti suvesti j vieng paradigma su savo (Zulys,
1969, p. 170). Lygiai taip pat negalima sutikti su teiginiu
akademinéje lietuviy kalbos gramatikoje, kad "nekaitomi
jvardziai mano, tavo, savo, kieno, kazkieno, niekieno pagal
savo reikSme artimesni budvardidkiesiems" (Ukvydas, 1965,
p. 638). Tai prieStarauja tame paciame skyriuje pateiktam
bdvardiSkyjy jvardziy apraSymui: "BldvardiSkaisiais
vadinami jvardziai, kurie sakinyje, panasiai kaip badvardziai,
paprastai eina kity Zodziy derinamaisiais pazyminiais"
(Ukvydas, 1965, p. 638). Zodziai mano, tavo, savo, kieno,
kazkieno, niekieno niekada neina derinamaisiais
pazyminiais, Jie visada bdna tik nederinamieji pazyminiai,
todel turéty bati priskirti prie daiktavardiSkyjy jvardziy, kurie
apibréziami taip: "DaiktavardiSkaisiais vadinami jvardziai,
kurie sakinyje, panaSiai kaip daiktavardziai, patys vieni
nurodo daiktg ir niekada neina kito Zodzio derinamuoju
pazyminiu" (Ukvydas, 1965, p. 637—638). Sis apibréZimas
visiSkai atitinka minéty jvardziy mano, tavo, savo, kieno,
kaZkieno, niekieno savybes.

Atsizvelgiant j atliekamas sintaksines funkcijas jvardziy
manes ir mano tikrai negalima jungti j tg pacig paradigma, ir
tuo labiau laikyti to paties linksnio variantais. Sakiniuose Ten
nebuvo manes ir Ten nebebuvo namo abu kilmininkai yra
papildiniai. Sakinyje Ten nebebuvo mano namo jvardis
mano yra nederinamasis pazyminys, taip pat kaip ir Ten
nebebuvo brolio namo, Ten nebebuvo jo hamo.

NelogiSka ir tai, kad to paties ZodZio dvi kilmininko
formos atlieka skirtingas sintaksines funkcijas sakinyje, ir tai,
kad Zodis turi dvigubas linksnio formas. V. Zulys tvirtina, kad
tarp mano ir manes nieko bendro néra: " tarp mano ir manes
(resp. tavo ir taves...) konstatuojame nuo$alés santykj ...
veiksmazodzio valdymo atveju taip pat konstatuojame
nuoSalés santykj — valdomos formos yra manes, taves,
saves" (Zulys, 1969, p. 170).

Nepaisant $iy teiginiy V. Zulys sillo jvesti naujg
paradigmg lietuviy kalbos kaitybinéje sistemoje (1 pav.):
"Bendras paradigmos pavadinimas yra kilmininkas,
o narius, kol kas neturinCius prigijusiy savo pavadinimy
galima baty vadinti savybiniu ir nesavybiniu", nors
pats autorius teigia, kad pagal tradicinj linksniavimo lietuviy
kalboje supratimg "atskiri linksniai yra elementaris linksnio
paradigmos nariai" (Zulys, 1969, p. 173).

- vard. as kas
Linksnis savyb. mano  kieno
kilm. ¢
\nesavyb. mangs ko

1 pav. Kilmininko paradigma (Zulys, 1969, p. 173)

Kazin ar toks linksnio formy traktavimas jnesty daug
aiSkumo lietuviy kalbos gramatinéje sistemoje ir ar tikrai
verta jg daryti tiek sudétingesne, kad net visa linksniy
sistema keistysi, ir tik tam, kad savitai baty paaiSkinta
6 zodziy vartosena. Daug paprasciau bty manes ir mano
laikyti skirtingy tipy jvardziais — asmeniniu ir savybiniu.

Savo sillymg jvesti dvi jvardzio kilmininko linksnio
formas V. Zulys grindZia teiginiu, kad lietuviy kalboje yra ir
daugiau tokiy linksniy, paminédamas vietininka. Jis teigia,
kad aptariant formas miske ir miSkan "reikia kalbéti ne apie
du, o apie vieng (kaitoma) vietininko linksnj" (Zulys, 1969,
p. 173). Cia jau turéty bati jvestas ir, Zinoma, apibréztas dar
vienas terminas — kaitomas linksnis. Tiktai tikslumo délei

" "Nuo3alés santykis yra tada, kai klasés (aibés) neturi bendry elementy" (Azubalis, 2008, 26).
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reikia pasakyti, kad formos miske ir miskan yra du skirtingi
linksniai. Miskan yra dabar jau lietuviy kalbos paradigmoje
nebesantis, bet lotyny kalboje buves iliatyvas (lot. illativus) —
kryptie vietininkas, tiksliau vidaus einamasis vietininkas, t. y.
rodantis veiksmo kryptj j objekto vidy (3 interneto nuoroda).
Miske yra lietuviy kalboje iki Siol naudojamas inesyvas t.y.
vietos vietininkas. Yra lietuviy kalboje dar ir tre€io vietininko
aliatyvo (lot. allativus) iSlikusiy sustabaréjusiy formy, kurios
dabar laikomos prieveiksmiais, pvz., velniop, vakarop,
rudeniop ir kt. Tai linksnis, rodantis veiksmo kryptj prie daikto
ar asmens, bet ne | objekto vidy (4 interneto nuoroda).
Taciau Siy archaisky linksniy liekany buvimas tikrai néra
pagrindas keisti lietuviy kalbos kaitybine sistema.

Pripazindamas, kad mano, kieno tipo ZodzZiai yra
kilmininkai, V. Zulys teigia, kad "néra prasmés kalbéti apie
linksnio paradima, kadangi daugiau formy, kurias baty
galima priskirti Siems jvardziams, atrodo, néra" (Zulys, 1969,
p. 170). Taciau dalies formy nebuvimas néra pakankamas
argumentas nepripazinti linksniy paradigmos. Yra lietuviy
kalboje labai daug atvejy, kai ne visos formos naudojamos.
Pradedant ZodZio saves vardininko linksnio nebuvimu ir
baigiant intranzityviniy dalyviy vartojama tik bevardés
giminés forma.

Todel kompiuterinio kalbos apdorojimo atvejais bus
laikomasi nuostatos, kad asmeninio jvardzio a$ kilmininkas
yra tik manes, o mano yra savybinio jvardzio kilmininkas,
nepaisant to, kad likusiy penkiy linksniy formos nevartojamos.
Neveikiamosios rasies dalyviai, "kurie padaryti i$
intranzityviniy ~ veiksmazodziy neturi moteriSkosios ir
vyrigkosios giminés formy" (Sveikauskiené, 2021, p. 17). Siuo
atveju téra vienintelé bevardés giminés forma ir nevartojamos
likusios 24 vienaskaitos ir daugiskaitos vyriSkosios bei
moteriSkosios giminés formos. Taciau nesilloma Siems
dalyviams netaikyti kaitybos paradigmos ir nelaikyti jy
treciosios badvardziy giminés — bevardés — forma.

ISvados

ISnagrinéjus lietuviy kalbos gramatikose pateiktus
kartais labai prieStaringus teiginius apie asmeniniy jvardziy
kilmininko linksnio formas buvo siekiama iSsiaiSkinti ar tikrai
pagristai zodziy as$ fu, kilmininko linksnio pateikiamos
dvigubos formos. Zodziy mano, tavo, savo atitikmeny kitose
kalbose analizé parodé, kad jie yra vartojami badvardiskai,
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kaitomi giminemis, linksniais, skaiCiais ir labiausiai
susiSaukia su jau nebevartojamais manas, tavas, savas.
Aptarus jvairiy lietuviy kalbininky teiginius nustatyta, kad
tikslingiausia i$skirti zodzius manes / mano, taves/tavo |
atskiras paradigmas, laikant, kad mano, tavo savo, kieno,
kaZkieno, niekieno yra savybiniai jvardziai kilmininko
linksnio, neturintys daugiau formy. ZodZiai manes, taves,
yra asmeniniai jvardziai kilmininko linksnio, kuriy
vardininkas yra a$, tu, ir jie turi visas paradigmos formas.
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ABOUT THE DOUBLE INFLECTIONAL FORMS OF PRONOUN IN LITHUANIAN

Background. During the computerization of the Lithuanian language, a problem arose due to the double inflectional forms in genitive
singular of the personal pronouns "as (I)", "tu (you)" presented in the latest "Contemporary grammar of the Lithuanian language", because they do
not fit into the traditional inflectional system of the Lithuanian language. The "Lithuanian Grammar Information System" (LIGIS), which is currently
being developed, provides detailed morphological information about the word entered by the user. There is no provision for the presentation of
several variants of a single word form, as these variants of the genitive case of the pronoun are an exception. Therefore, this article seeks to justify
the inappropriateness of such treatment. For this, it was necessary to investigate in more detail the nature and status of the proper pronouns "mano
(my)", "tavo (your)" and their equivalents in other languages, and to find out whether these words are really justly considered to be the second form
of the genitive case of the words "as (I)", "tu (you)".

Methods. The article is written using analytical, comparative and deductive methods.

Results. Words used in other languages (English, German, Ukrainian) which in their meaning correspond to Lithuanian "mano (my)", "tavo
(your)" are usually inflected as adjectives and are not associated with the personal pronouns "as (I)", "tu (you)" in paradigms. So, formally, they
correspond to "manas", "tavas", which are considered as possessive pronouns and are no longer used anymore. In the academic grammar of the
Lithuanian language, as well as in the very first grammar of the Lithuanian language by Daniel Klein, only one form of the genitive case is given for
the pronouns "as (I)", "tu (you)", respectively "manes", "taves" and "manes", "tawes".

However, academic Lithuanian grammar states that the pronouns "mano", "tavo", "savo", "kieno", "kazkieno", "niekieno" are not characterized
by an inflectional category of cases at all. This fact is also very inconvenient when preparing the software, because these words are removed from
the inflectional system of the Lithuanian language, indeterminacy remains.

Conclusions. After studying various and even very contradictory statements of Lithuanian linguists, it was found that it is most
appropriate to separate the words "mano / manes", "tavo / taves" into separate paradigms, considering that "mano", "tavo", "savo", "kieno",

"kazZkieno", "niekieno" are possessive pronouns of the genitive case, which have no more forms. The words "manes", "taves" are personal pronouns
in the genitive case, with "as", "tu" as the nominative, and they have all the paradigm forms.

Keywords: Lithuanian grammar, morphology, personal pronouns, possessive pronouns, genitive case.
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IHcTUTYT NUTOBCBLKOI MOBM, BinbHioc, llutea

NPO NOABINHI ®NEKCIWHI ®OPMU 3AMMEHHUKIB Y IMTOBCLKIA MOBI

BcTyn. Y npoyeci komn'tomepu3ayii numoecbkoi Mogu euHukna npobnema Yyepe3 nodeiliHi ghnekciliHi popmu podoeozo eiOMiHKa 0OHUHU
ocoboesux 3aliMmeHHukie "as (a)", "tu (mu)", npedcmaeneHi 8 ocmanHil " Cy4yacHili gpamamuyi TuMoecbKoi Mogu", OCKiflbKuU 80HU He 8NUCYOMbCS Y
mpaduuyiliHy ¢pnekciliHy cucmemy numoecbkoi Mmosu. "IHghopmayiliHa cucmema epamamuku numoecbkkoi mosu" (LIGIS), sika 3apa3 po3pobnsiembcs,
Hadae demasnibHy mopghbosnoziyHy iHghopmayiro nNpo croeo, sike eeodums Kopucmyseay. Y Hili He neped6ayeHo NodaHHs Kiflbkox eapiaHmie oOHieT
cs1080¢hopMu, OCKiNbKU yi eapiaHmu podoeozo eiOMiHka 3aliMeHHUKa € euHsiImkoM. 30ilicHeHo crnpoby dosecmu HedopeyHicmb makoz2o nidxody.
Ans ybo2o Heo6xiOHO 6yno 6inbw demanbHO docaidumu NPUPody ma cmamyc eflacHuUX 3aliMeHHuUKie “"mano (miti)", "tavo (meitii)" i ixHix exeisane-
Hmie e iHwux moeax i 3'icyeamu, 4yu cnpaedi yi crnoea cnpaeednueo esaxarombcsi Opy20t0 popmoro podoeo2o e8idMiHKa cniie "as ()", "tu (mu)".

Me To awn. HanucaHa 3 sukopucmaHHsIM aHa/limu4Ho20, MopieHsIbHO20 ma dedykmueHo20 Memodis.

Pe3ynbTaTtu. Y iHwux Mosax (aHenilicbka, HiMeybKa, yKpaiHCbKa) c/ioea, siki 3a ceoiM 3Ha4yeHHsIM eidnoeidaromb lumoecbKuM "mano
(mid)", "tavo (meiti)", 3a3euyali 8iOMiHIOOMbCS SIK MPUKMEMHUKU i He noe'a3ylombcsi 3 ocoboeumu 3alimeHHUkamu “as (s1)", "tu (mu)" y napaduamax.
Omixe, popmanbHO 80HU eidnoeidaromsb "manas”, "tavas", siki eeaxarombcs npuceiliHumu 3aliMeHHUKamu U 6inbwe He exxusarombcsi. B akademiyHil
2pamamuuyi numoeckKoi Mo8u, siK i 8 Halinepuwili 2pamamuyi numoeckkoi Mmoeu [aHiens Knsilina, dns 3alimeHHukie "as (s1)", "tu (mu)" nodaHo nuwe
00Hy ¢hopMy podoeozo gidmiHka: "manes", "taves" i "manes", "tawes" eidnoeioHo.

IMpome e akademiyHili numoechkkili 2pamamuyi cmeepdxyemsbcs, wo 3alimeHHuUkam "mano”, "tavo", "savo", "kieno", "kazkieno", "niekieno" e3a-
2ani He enacmuea dpnekciliHa kamezopis eiOmiHkie. Lleli gpakm makox ycknadHroe nid20moeKy npo2pamHo20 3abe3neyeHHsl, OCKINIbKU Ui croea
auslyyeHi i3 ghriekmueHoi cucmemu 1UMOBCHLKOI MO8U, i 3anuwaemscsi He@U3Ha4eHicmab.

B v c H o BKu. llicns eus4yeHHsi pi3Hux, nodeKkydu Hasimb Ayxe cynepeysIueux aucs108/1108aHb JIUMOBCHKUX JliH28icmie eusieusiocsi, ujo croea
"mano / manes", "tavo / taves" HalidoyinbHiwe po3dinumu Ha okpemi napaduzsmu, esaxaroyu, wo "mano”, "tavo", "savo", "kieno", "kazkieno",
"niekieno" — podoesuli 8iOMiHOK npucsiliHux 3aliMeHHUKi8, siki He Maromb iHwWux ¢popm. Cnosa "manes”, "taves" — podosuli 8ioMiHOK ocobosux 3a-
liMmeHHuUKie 3 Ha3ueHuM "as", "tu", siki Matomsb yci napaduamansHi gpopmu.

Knio4yoBi cnoBa: siumosecbka epamamuka, Mopghosiozisi, ocoboei 3aliMeHHUKuU, npuceiliHi 3aliMeHHUKuU, podoeuli 8{OMiHOK.
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