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СУЧАСНА УКРАЇНСЬКА ДІАСПОРА ТА МЕТРОПОЛІЯ: 

КОЛІЗІЇ ТА ПЕРСПЕКТИВИ ВЗАЄМОДІЇ 

Анотація.  У статті розглянуто історичну обумовленість трансформаційних процесів у системі 

взаємовідносин «метрополія-діаспора». Визначено основні детермінанти та механізми її функціонування, які 

забезпечували виживання українського етносу попри імперську й радянську окупаційну політику, з одного 
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боку, територіальну дисперсність та інституційну слабкість іммігрантських общин за межами 

Батьківщини, з іншого. Предметом дослідження є інклюзивні форми співіснування етнофорів в нових 

геополітичних, соціокультурних та економічних реаліях, які виявляють ступінь їх ентропії та 

демонструють партикулярний досвід подолання нових екзистенційних викликів. 

Стратегічним завданням сьогодення для материкової України є відстояти власну суб’єктність та 

суверенність в збройній боротьбі проти рф при збереженні етнонаціональної переваги. Тоді, як перед 

діаспорою постали потреби: адаптації до зростаючої мобільності населення; сприяти впорядкуванню 

притоку тимчасово переміщених осіб з метрополії, нівелюючи вплив аналогічних проросійських структур; 

подолати «вікову» та територіальну роз’єднаність транснаціонального простору; побудови якісно нової 

стратегії інтеграції в українське суспільство через легалізацію свого статусу тощо. Процес взаємодії 

діаспори та України не є прикладом продуктивних і конструктивно вибудуваних стосунків. Політика 

дистанціювання та експлуатації діаспори в інтересах метрополії є головною колізією, що перешкоджає 

вибудовувати потужну національно спрямовану внутрішньо- та зовнішньополітичну стратегію 

двостороннього лобіювання, культурної репродукції, європейської інтеграції тощо. Ігнорування інтересів 

настільки чисельної діаспори може бути згубним для української державності. 

 Авторка робить висновки, що породжена війною етнічна дивергенція суттєво інтенсифікувала та 

оновила двосторонні процеси взаємодії Батьківщини та діаспори. Боротьба проти ворога в середині чи за 

межами своєї ойкумени значно зблизила, але остаточно не ліквідувала усіх суперечностей між ними. Процес 

їх усунення можливий лише за умови нашої перемоги, що створить потужний ментально детермінований 

фідбек для нового діалогу. 

Ключові слова: материнський етнорегіон, закордонне українство, співпраця, виклики. 
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THE MODERN UKRAINIAN DIASPORA AND THE METROPOLIS: 
COLLISIONS AND PROSPECTS FOR INTERACTION 

Abstract.  The article examines the historical conditionality of the transformation processes in the system of 
―metropolis-diaspora‖ relations. The author identifies the main determinants and mechanisms of its functioning that 
ensured the survival of the Ukrainian ethnos despite the imperial and Soviet occupation policies, on _ one hand, and 
the territorial dispersion and institutional weakness of immigrant communities outside the homeland, on the other. 
The subject of the study is the inclusive forms of coexistence of ethnophores in the new geopolitical, socio-cultural 
and economic realities, which reveal the degree of their entropy and demonstrate the particular experience of 
overcoming new existential challenges.  

The strategic task of today for mainland Ukraine is to defend its own subjectivity and sovereignty in the armed 
struggle against Russia while maintaining ethno-national superiority. At the same time, the diaspora faces the need 
to: adapt to the growing mobility of the population; help to regulate the inflow of temporarily displaced persons from 
the metropolis, leveling the influence of similar pro-Russian structures; overcome the ―age‖ and territorial disunity of 
the transnational space; build a qualitatively new strategy of integration into Ukrainian society through the legalization 
of its status, etc. The process of interaction between the diaspora and Ukraine is not an example of productive and 
constructive relations. The policy of distancing and exploiting the diaspora in the interests of the metropolis is the 
main conflict that prevents the development of a powerful nationally oriented domestic and foreign policy strategy for 
bilateral lobbying, cultural reproduction, European integration, etc. Ignoring the interests of such a large diaspora can 
be disastrous for Ukrainian statehood. 

 The author concludes that the ethnic divergence caused by the war has significantly intensified and updated 
the bilateral processes of interaction between the homeland and the diaspora. Fighting against the enemy inside or 
outside one's oikoumene has brought them much closer, but has not completely eliminated all contradictions between 
them. The process of their elimination is possible only if we win, which will create a powerful mentally determined 
feedback for a new dialogue. 

Keywords: mother ethnoregion, Ukrainians abroad, cooperation, challenges. 

Постановка проблеми 

Постановка проблеми. Процес сепарації 

України від пострадянського простору і російської 

протекції не можна назвати безболісним та конструк-

тивним з перших етапів державотворення. З одного 

боку, успадкована бюрократична система, набута 

ментальність «homo soveticus» та віталізм новоутво-

реної держави, а з іншого − архетипна волелюбність, 

наявність етноцентричної свідомості серед значної 

частини суспільства й антиципаційна європейськість, 

одночасно дезорієнтовували та окреслювали багато-

векторність шляхів розвитку. Ситуація зазнає сут-

тєвих змін після задекларованих Майданами та Ре-

волюцією Гідності намірів остаточного відособлення 
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минулої радянщини та подолання екстериторіальної 

належності нашої держави до європейської спільно-

ти, що спровокували збройну агресію рф у 2014 р. і 

широкомасштабне вторгнення з 2022 р.  

Оцінюючи останні події, канадська антрополо-

гиня українського походження Н. Ханенко-Фрізен 

називає їх «культурним зламом», що є основою пе-

реформатування української нації, викликане фруст-

рацією чинних соціальних, економічних, культурних 

інститутів та усталених ієрархій. Разом з тим виника-

ють нові, інколи неінтегровані в наявну систему па-

ралельні конструкти нового соціуму  [16]. Для україн-

ського народу це не нова практика. Багатовікову 

історію бездержав‘я, світові трансформаційні проце-

си соціально-економічної, політичної та культурної 

еволюції ми переживали через імперські призми, 

адаптуючи до власного архетипічного модусу, що 

дозволяло вибудовувати власні стратегії виживання. 

Ця емпірика була екстрапольована мігрантами для 

організації життя в розсіянні та репродукції інститу-

ційних структур діаспор за умов функціонування в 

більш демократичних системах. Така симетрія майже 

століття забезпечувала життєздатність обох ланок 

єдиної дисипативної системи, а зростаюча роль гло-

балізації та віртуалізації сучасності візуалізує гло-

калізовану автентичність форм побутування, компен-

сує територіальну та темпоральну віддаленість, по-

глиблює інтеграцію, демонструє новий транснаціо-

нальний вимір її функціонування, доєднуючи україн-

ство до світової спільноти.  

Аналіз наукових публікацій. Теоретичну основу 

дослідження становлять роботи  закордонних антро-

пологів та соціологів Д. Уррі [14], Д. Дамінеску [18], 

А. Доля [19], С. Гантінгтона [17] тощо. Висловлені 

ними засади трансформації суспільних відносин в 

рамках висхідної ролі міграційних процесів, дозволя-

ють проаналізувати перспективність адаптації даних 

стратегій розвитку щодо українського етносу, як в 

межах країни-донора, так і в країнах-реципієнтах. 

Розгляд індивідуалізованих практик взаємодії між 

метрополією та діаспорою, що емпірично детерміно-

вані, є основою практичної частини вивчення 

окресленої проблеми [1−4], [7−13], [15] тощо. Активна 

комунікація усіх учасників діалогу покликана ліквіду-

вати наявні непорозуміння, для досягнення націо-

нального консенсусу. 

Мета. Метою розвідки є вивчення основних 

суперечностей взаємодії між українською діаспорою 

та метрополією, що виникли під час розгортання 

широкомасштабного наступу рф та перспективи їх 

подолання.  

Виклад основного матеріалу. Традиційні фор-

ми побутування етнічних спільнот посередництвом 

глобальної мережі інтернет отримують принципово 

нові, конкурентоспроможні способи збереження, 

трансляції національного спадку через: 1) створення 

глобальної публічної сцени, на якій конкурують і 

відстоюють себе практично всі нації; 2) поява вузько-

локалізованих асоціацій, які прагнуть врятувати 

«власну історію» і особливо «образи та спогади про 

колишні форми проживання»; 3) діаспори демон-

струють важливість підтримки та презентації націо-

нального минулого, його самобутності  

[14, с. 217−219]. З огляду на українські реалії, це  є 

важливою віхою самопрезентації, самоідентифікації, 

а подекуди й власної суб‘єктивації, що реалізується 

колаборацією метрополії з дочірніми діаспорними 

формуваннями та в союзі з іншими державами.  

Проблема колаборації в українському сус-

пільстві є дихотомічною і виступає маркером «свій-

чужий». Усталене сприйняття «колаборанта-

зрадника» як негативного персонажа історичного 

процесу не втрачає актуальності в умовах сучасного 

воєнного конфлікту. У цьому випадку, як і в роки ІІ 

Світової війни, розуміли, що «колабораціоністи» − 

певні групи населення, або окремі особи, що 

співпрацювали з німецькою владою в окупованих 

гітлерівською Німеччиною країнах у 1939-45 рр. 

Наведене трактування акцентує на екстраверсії 

відносин між різними етнічними групами, тоді як 

предметом нашого дослідження є інтровертивні 

зв‘язки в межах монокультурного середовища. Таким 

чином, рефлексія метропольно-діаспорних відносин 

носить більш нейтральний характер, ідентичний до-

слівному перекладу (з англ. collaboration – 

«співпраця»), сумісна праця спрямована на «досяг-

нення спільної мети», що в мирний час вживалось як 

результативна діяльність митців, фірм, інновацій 

тощо [5].  

Співпраця України та діаспори закономірно 

транслюється через призму міграційних хвиль, істо-

ричних реалій, які детермінували сенсобуттєві засади 

існування українського етносу у XX − поч. XXI ст., 

реалізуючи поступальний рух зі здобуття сувереніте-

ту і його збереження. Більш активну, діяльнісну пози-

цію в цьому симбіозі демонструвала закордонна 

частка українства, поповнюючись політичною, техніч-

ною, інтелектуальною, культурною інтелігенцією, що 

втікала від соціальних, військових потрясінь чи пере-

слідувань. Зі здобуттям Україною незалежності цей 

процес мав набути двостороннього зв‘язку, або ж 

змінити векторність – з центру до периферії. Однак, 

на жаль,  цього так і не вдалось зробити, що спрово-

кувало значні непорозуміння, які тимчасово знівелю-

вала війна. 

Цей екзистенційний виклик мобілізував усі на-

явні сили для виживання населення всередині та 

поза межами країни. Проте його прояви були різними 

для метрополії і діаспори.   

Так, для материкової України ключовими ста-

ли втрати генофонду, через активні бойові дії та 

регулярні обстріли мирної інфраструктури росіянами, 

чи зниження чисельності населення шляхом ме-

ханічного переміщення, адже «за даними статистики 

УВКБ ООН на лютий 2024 року біженців з України 

офіційно зафіксовано у всьому світі близько 6,5 

мільйонів осіб» [8]. Додатковою загрозою для демо-

графічної ситуації є інтеграція або асиміляція пе-

реміщених осіб, які опинилися в Європі і не потребу-

ють додаткових зусиль, окрім особистісних для того, 

щоб бути частиною нової спільноти. Цей процес по-
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долано механічно набагато швидше, ніж це б ре-

алізовувалось в мирний час.  

Ще однією проблемою для російськомовного й 

слабо ідентифікованого населення є потрапляння під 

вплив латентних російських організацій, які 

нейтралізують їх як носів української ідеї, забезпечу-

ючи конформний пристосовницький спосіб життя. 

«Учасниками дослідження у Франції та Італії наводи-

лися факти, коли першими зустрічали тимчасових 

переселенців з України саме представники російської 

діаспори, і надалі втягували їх у свою культурну 

орбіту (у формі розмовних клубів, різного роду гуртків 

та клубів за інтересами тощо). У російськомовних 

шукачів притулку зі Сходу та Півдня України (які ста-

новлять більшу частину переселенців) така культур-

на експансія часто не викликає жодного спротиву» 

[13, с. 74]. 

Президент України наголошує на важливості 

репатріації всіх переміщених осіб після Перемоги. 

Але втім це породжує дилему: «Кого і як повертати в 

Україну?». Ії вирішення повинно знаходитись у пло-

щині мінімальних ризиків для нашої державності. 

Український активіст, співголова Об‘єднання 

українців росії, аналізуючи світоглядні вподобання 

населення ОРДЛО, роздумує: «... чи варто "менталь-

но повернути" тих, хто ментально не є і не хоче бути 

українцем, громадянином України? Йдеться не про 

етнічність, а про ментальність…». Шляхом власного 

аналізу в ході монологу він доходить висновку: «що-

до повернення в Україну нібито заблудлих овець не 

варто мати ілюзій» [10]. Звичайно, що реевакуація 

найпростіший спосіб покращити природний приріст 

населення, але чи стане це панацеєю в довгостро-

ковій перспективі? Сумнівно. Питання повернення 

повинно бути усвідомленим та виваженим, а не сим-

волічним поновленням функціонування «троянського 

коня», і це стосується не тільки вихідців зі сходу 

України. 

Амбівалентність діаспорального буття, опора 

на власні сили, роз‘єднаність чи неінтегрованість 

мігрантів до національних товариств, значно усклад-

нювало співіснування та інституалізацію представ-

ницьких органів в країнах реципієнтах. Але якісно 

нові зрушення в даному напрямку були здійснені в 

останньому десятилітті: діаспора подолала внутріш-

ню зацикленість чи одновекторність інформаційного 

поля, зробивши ставку на висвітлення контексту 

європейських візій спільних подій, що значно розши-

рило кругозір в підходах до їх трактувань; 

напрацювала механізми самопрезентації для метро-

полії та країни-донора, виходячи за межі продукуван-

ня «зручного» внутрішнього контенту; визначила 

пріоритетним − фіксацію хронік взаємовідносин в 

системі чинної етнічно обумовленої мережі, яка 

фіксує функціональність, а значить − їх жит-

тєздатність тощо.   

Що стосується діаспори, вона сприйняла викли-

ки гідно, виголосивши суспільствам-реципієнтам, що 

Україна є, це не частина росії, наше існування знахо-

диться під загрозою, а тому потреба допомоги − 

нагальна. Як і в радянські часи, діаспора: висвітлює 

злочини росіян на українських землях; фіксує порушен-

ня демократичних прав і свобод; виявляє нігілізм агре-

сора до світової системи міжнародних конвенцій, що 

межує з середньовічним, варварським насильством; 

викриває експансіоністські плани ворога на майбутнє, 

яке є загрозою для титульних суспільств; послуговую-

чись наративними конструктами, що більш зрозумілі в 

країні проживання.  

Аналізуючи процеси зростання мобільності 

населення, британський соціолог Д. Уррі, наголошує 

на втраті територією своєї «ключової ролі в питанні 

національного самовизначення» [14, с. 119]. 

Натомість він вважає, що «найбільш успішними ви-

являться ті віртуальні середовища, які зможуть кра-

ще відобразити довіртуальні форми існування, особ-

ливо там, де глибоким є відчуття локальної спіль-

ності» [14, с. 109]. Становлення інформаційного сус-

пільства, через глобальні комунікативні технології, 

забезпечило нівеляцію усталених кордонів, 

мобілізацію спільнот в досягненні поставленої мети 

посередництвом «цифрових діаспор». Вони перетво-

рюються на основних акторів міжнародної політики, 

залучаючи мігрантів периферії (маргіналів) та ново-

прибулих у дану систему взаємодії. Для протистав-

лення нейтральних − ізольованих мігрантів фран-

цузька соціологиня Д. Дімінеску вводить поняття 

«підключеного мігранта» («connected migrant») як 

суб‘єкта міжнаціональних відносин. «Мобільність і 

зв‘язок… діють як вектор, який забезпечує безпере-

рвність життя мігрантів і у відносинах, які вони мають 

зі своїм оточенням вдома, у країні перебування, або 

між ними» [18, с. 568]. На думку англійської до-

слідниці А. Доля це «впливає на саморепрезентацію 

діаспори та породжує проблеми, пов‘язані зі стра-

тегіями видимості» [19]. Саме «видимість» забезпе-

чує українському народу результативність у викори-

станні «м‘якої сили» в демократичних суспільствах з 

метою активізації боротьби проти агресора. 

Окрім зовнішньої загрози, породженої зо-

крема і байдужістю метрополії, для українських 

діаспор характерне «вікове» протистояння серед 

спільноти, або ж їх анклавізація в межах одного 

іноетнічного організму. Такий стан речей де-

термінований, по перше, темпорально, що являє 

собою класичне протистояння поколінь з пре-

тензією на первинність / першість, осілість / рух-

ливість, автентичність / ідентичність, важливість / 

вагомість тощо. Проблему розрізненості знаходимо 

на шпальтах онлайн порталу «Хата скраю» де 

описується проблема «недооб‘єднання українців 

Німеччини», що постала через упередження керів-

ництва Світового Конгресу Українців. Мігранти 

іменують себе  «не представленими» адже «вони 

до сих пір не мали шансу обрати форму представ-

лення себе для світу як громада» [9]. Окрім кла-

сичного бюрократизму, на даний процес може 

впливати безліч індивідуальних факторів тери-

торіального, аксіологічного, релігійного характеру 

тощо. 

По друге, історично обумовлені розбіжності 

між «старою» і «новою» діаспорою базуються в пло-
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щині продукування та збереження ідентичності: пер-

ша її уречевлює (консервативна) через пропам‘ятні 

практики, традиційну систему репродукції − більш 

знайому та зрозумілу їй, а друга − дитина глобалізо-

ваного середовища, вона більш мобільна, детери-

торіалізована, делокалізована, має домінантні риси 

сучасної матриці українців. Ці невідповідності можна 

екстраполювати на прикладі описаного процесу 

взаємодії мігранта з державною та соціальною струк-

турами приймаючого соціуму в оповідці Л. Бараца: 

«Це такий великий парадокс, коли однією рукою тобі 

кажуть – приїжджай, ти бажаний, ти класний, ми до-

поможемо тобі реалізуватись, знайдемо мовні курси, 

дамо грошей. А з іншого боку – чого тобі не сиділось, 

ти звідки? … Це відчуття другосортності, коли тобі 

щоразу підкреслюють, що в принципі – тебе сюди 

ніхто не кликав. Хто ти, що ти, нащо ти?» [4]. Такі 

ситуації не поодинокі у відносинах між різними хви-

лями мігрантів, адже кожна нова посилює наявну 

конкуренцію. Знекровлення старих діаспор та ентно-

національна неукоріненість молоді − серйозний 

виклик для збереження континуальності іммігрантсь-

ких спільнот.    

Третьою детермінантою є психологічна. «Цен-

тральним для розуміння досвіду міграції є сенс втрат 

і травм, які переживають усі переміщені особи: 

біженці, мігранти, експатріанти…» [19]. Таким чином 

відчуття «втрати», «нестачі» продукує потребу в 

компенсаторних практиках для відновлення повноти 

буття. Втеча від війни − подорожування з примусу, 

що вже є насиллям над людиною. Тому легше про-

живають його ті, хто бере на себе відповідальність за 

інших (дітей, батьків тощо), вбачаючи в цьому рятів-

ний сенс переміщення. За відсутності даної опції 

втрата повноти буття ніби відділяє «душу від тіла», 

що символізує соціальну смерть мігранта. ЇЇ подо-

лання можливе через ефективну внутрішню та 

зовнішню комунікацію, примусову включеність, мож-

ливо номінальну на початку, а згодом − фактичну, що 

дозволить досягти необхідної резильєнтності.  

Найпростішою практикою в цьому випадку є 

пошук ідентичного гомогенного організму. Але інте-

грація нуворишів до діаспори або в реципієнтну гру-

пу, за подоланням фізичних кордонів спільнот прино-

сить «руйнування психологічних кордонів та ідентич-

ності приймаючої групи». Узагальнюючи авторка 

зазначає, що «психологія діаспори та емоції міграції є 

такими ж важливими, як і офіційна статистика, яка 

описує діаспору та групи мігрантів» [19]. Екзистен-

ційна картина переміщеної особи впливає на вибір 

стратегії поведінки в межах макро-, мікрогруп. Від-

сутність посттравматичних синдромів, екстравер-

тивність актора забезпечує піклування про потреби 

вищого ґатунку, зокрема укорінення. Тоді як негатив-

ний психологічний досвід може поглиблювати кризові 

стани, накладені на рутинні проблеми, що призведе 

до подальшої ізоляції та маргіналізації особи.  

Емоційний фон є потужним джерелом у ре-

алізації ще одного елементу гібридної війни − інфор-

маційного протистояння, адже в демократичних сус-

пільствах саме воно є вагомим важелем впливу гро-

мадськості на владу. Зростання показників невдово-

лення політикою керівної партії може відкоректувати 

вектори політики на користь агресора, на що і розра-

ховані їх дії в різних соціальних мережах, телеба-

ченні, світових організаціях. Практичні дослідження 

інформаційного поля в країнах, що надають притулок 

тимчасово переміщеним українцям, дають змогу 

говорити про нагальне завдання: «посилення інфор-

маційного фронту в Європі… Підвищений інтерес до 

України варто використати для ширшої просвітниць-

кої роботи та інформаційної «деокупації» Європи від 

російської пропаганди» [6]. Адже її засилля (особли-

во в Італії та лояльній Австрії) може підривати ідею 

спільної боротьби проти тоталітарних держав. 

Українська діаспора на момент власного ста-

новлення фактично була бездомною, тому доклала 

титанічних зусиль для відновлення нашої держав-

ності, розглядаючи її як потужний важіль свого 

існування. Але, як показує практика реалізації трид-

цятирічної діаспоральної політики, метрополія не 

усвідомлює масштаби невикористаного потенціалу 

діаспор. Споживацька модель взаємовідносин в рам-

ках парадигми «допомогу приймаємо, а поради собі 

залиште», юридична відсутність у правовому полі 

українського законодавства, популістські програми 

розвитку діаспоральних студій та вербальна підтрим-

ка всього світового українства зводить нанівець мож-

ливі потенції даної співпраці.  

Нерішучість і фрагментарність державної 

політики стосовно закордонного українства, ігно-

рування світового досвіду в цій царині призвело до 

остаточної втрати української східної діаспори, для 

порятунку якої «не було у країні політичної волі за-

ступитися за тих, хто потребував нашого голосу», − 

наголошує директорка МІОКу пані І. Ключковська [4]. 

Українська діаспора більше інтегрована та юридично 

легалізована реципієнтними суспільствами, ніж на 

Батьківщині. За аналітичними даними незалежного 

дослідницького центру Cedos, що вивчав виклики та 

потреби мігрантських общин в ряді європейських 

держав, було виявлено: 1) більш глибоку залученість 

іммігрантів у дорадчих органах як місцевої влади, так 

і загальнодержавного рівня, що дозволяють їм 

лобіювати власні інтереси, тоді як в Україні обгово-

рюються питання культурної самобутності лише цен-

тральними владними структурами; 2) розробка ло-

кальної стратегії інтеграції іммігрантів вирішується 

шляхом децентралізації, одразу на місцях чи регіо-

нально, тоді як в Україні закордонні українці взагалі 

не представлені в місцевих органах влади (хоча про-

ведені адміністративні реформи зі створення ОТГ, 

уможливлювали б таку колаборацію, а не залишали 

їм роль ментора); 3) залучення коштів на потреби 

мігрантів посередництвом певних грантів, чи статей 

бюджету, виділених суто під такі проблеми, без-

коштовні юридичні консультації дозволяють запобіга-

ти проявам дискримінації, тоді як українська сторона 

нараховувала допомогу за залишковим принципом 

[15]. Звичайно, війна внесла свої корективи. Поява 

статусу ВПО змусила владні структури вибудувати 

систему фінансової, юридичної підтримки цих осіб в 
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більш безпечних місцях нашої держави та поза її 

межами. Можливо, вироблена практика буде покла-

дена в основу нової стратегії співпраці з закордонни-

ми українцями.   

Подальшої легалізації свого статусу з фактич-

ною інтеграцією діаспорян до материнського етносу 

можна було досягти через інститут подвійного грома-

дянства для цієї групи населення. Перший крок у її 

вирішені було зроблено законопроєктом 2590 «Про 

множинне громадянство», але це викликало хвилю 

обурення з боку закордонних українців, що так і за-

лишалися поза межами юрисдикції інституту україн-

ського громадянства. Дана проблема яскраво 

висвітлена Фундацією Global Ukraine. На сторінці 

організації досить розлого та послідовно описано 

предмет суперечки, надано оцінку змісту законопро-

екту, виявлено його недоліки, запропоновано євро-

пейську практику з розв'язання подібних питань, що 

так і залишається невирішеним, як і більшість про-

блем, пов‘язаних з налагодженням продуктивного 

взаємозв‘язку метрополії та діаспори [6].  

Окрім того закордонні українці виступили з 

офіційним «Зверненням Координаційної Ради україн-

ських мігрантів, щодо змін деяких законів України з 

питань громадянства без консультацій з представни-

ками організацій українських мігрантів» до відповіда-

ча. У ньому наголошується, що закон 2590 «передба-

чає обмеження права працювати в органах держав-

ної влади та місцевого самоврядування, або права 

займатися політичною діяльністю на місцевому чи на 

національному рівні для українських громадян біпат-

ридів, та вимагає від представників української 

діаспори, які прагнуть повноцінного статусу в Украïні, 

відмовитися від їх іншого громадянства», що є пере-

шкодою у використанні додаткових переваг у ре-

алізації проголошеної державою програми співпраці з 

закордонними українцями «для формування пози-

тивного іміджу України у світі, просування еко-

номічних інтересів нашої держави, утворення груп, 

що сприяють реалізації інтересів нашої держави за 

кордоном, популяризації української мови та культу-

ри, забезпечення всебічної практичної підтримки 

органами влади країн проживання закордонних 

українців подальшої інтеграції України до європейсь-

кої спільноти тощо» [1]. Як підкреслює С. Гантінгтон, 

«громадянство не надається конкретній людині уря-

дом тієї чи іншої країни, а є невід‘ємною характери-

стикою особистості незалежно від її місця проживан-

ня», особливо якщо твій внесок у його упредметнен-

ня неспівмірний з інстанцією, що позбавляє тебе 

легалізації  [17, с. 322].  На цей момент проєкт закону 

не прийнятий, відповіді на зауваження не надано. 

На нашу думку, головна проблема криється в 

бажанні діаспори ліквідувати «олігархічну політичну 

систему», що чинить опір новому і перешкоджає 

«демократичній розбудові України», а це підірве 

потужність проросійського лобі та створить умови 

для реальної інтеграції в ЄС [6]. Діаспора могла б 

стати «агентами змін». Якщо в часи Русі запрошува-

ли варягів, за президентства В. Ющенка − грузинів, 

то зараз час дійти до проголошеної Кобзарем муд-

рості «якби ви вчились так, як треба, то й мудрость 

би була своя!», з огляду на те, що є безліч діаспорян, 

що досягли світового визнання, мають необхідний 

фах і хист до цього. Діаспора може стати модерато-

ром, ментором який освоїв переваги західноєвропей-

ського суспільства, ознайомлений з ним і хоче його 

транслювати, поширювати через зрозумілу для біль-

шості знакову систему, враховуючи ментальні особ-

ливості. 

Висновки і пропозиції. Отже, діаспоральний 

спосіб буття передбачає екстериторіальну автохнон-

ність носіїв етнічності, яка інституалізується шляхом 

самоідентифікації, виявлення емпатійного ставлення 

до країни виходу, демонстрації належності до цієї 

спільноти. Українська діаспора власним прикладом 

довела функціональність цього судження і в 

найскрутніші часи української без/державності 

підставляла плече допомоги материнському етносу, 

тому вимагає «взаємності»: взаємо-допомоги, 

взаємо-визнання, взаємо-підтримки, взаємо-дії. Та 

перспектив на покращення стосунків не окреслено: 

тяжка подальша відбудова, від‘ємний природній при-

ріст населення, криза економічної та політичної си-

стеми визначає особисту зацикленість на своїх про-

блемах. Відсутність планомірної і конструктивної 

критики власних дій загрожує збереженням тенденції 

до ігнорування національно-культурних, юридичних, 

економічних потреб діаспорян, а також втрати потен-

ційних репатріантів, які схилятимуться до асиміляції 

чи можливо будуть завербовані ворогом.  

Таким чином, широкомасштабне вторгнення 

рф 2022 р. стало тією «граничною ситуацію», подо-

лання якої потребує мобілізації сил всіх українців, 

незалежно від географії їх проживання. Діаспора 

робить вагомий внесок в організацію опору ворогу, 

демонструючи свою належність до хороброї нації, а 

отже назріваюча потреба трансформації усіх еле-

ментів українського суспільства перетворюється на 

даність і потребує реальних дій з боку держави.  
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