
~ 30 ~ В І С Н И К  Київського національного університету імені Тараса Шевченка 
 

 

сну державність, творить своє військо, переймає у свої 
руки школи, уряди та ціле політичне життя, хіба цілий 
український народ благословить цю хвилину, коли 
проф. Грушевський прибув до Києва і став на чолі но-
вої, відродженої України" [21, арк. 22]. У листі від 
24 липня 1922 р. К. Студинський пише до Михайла Сер-
гійовича: "Застерігаюсь ще раз і що від Вас ніякого ро-
боту не прийму. Я буду щасливий, як стану в пригоді 
Великому Громадянинови і Ученому, що сам здалека 
живе від краю і не в силі нічого для себе зорудувати. Я 
сам даю собі раду, як можу, хоча і з трудом" [19, 
арк. 3 зв.]. Як бачимо, що навіть у не найсприятливіші 
для себе моменти життя К. Студинський намагається 
допомогти своєму другу та колезі. Він підтримує його у 
найскладніші моменти життя, коли Грушевський конф-
ліктував навіть зі своїми учнями: "Прикро мені, – пише 
Студинський, – коли дивлюсь на Ваших бувших учени-
ків, Томаш. Крип. Крив., котрі завдячують Вам імя, а у 
котрих брак об'єктивної думки, коли розходиться о оцін-
ку Вашої Особи, чи гадки. Бачу, яка ще з нас хамська 
нація! Лизуни, карігровані, нещирі. Кождий радби поча-
ти історію від себе" [19, арк. 10]. 

Слід сказати, що довгий час К. Студинський був 
управителем вілли Грушевського поблизу Львова. Він 
дбайливо піклувався про стан вілли: ремонт приміщень, 
дбав про впорядкування території, сплачував податки 
магістратові й скарбові тощо [5, с. 18]. 

Таким чином, ми можемо зробити певні висновки. 
Знайомство К. Студинського з М. Грушевським сприяло 
розширенню та збагаченню інтересів і світогляду нашо-
го земляка, а їх співпраця в Допомоговому комітеті, 

ВУАН та НТШ безумовно підносила авторитет українсь-
кої науки та суспільно-політичної думки. 
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УКРАЇНСЬКІ ЛІБЕРАЛЬНО-ДЕМОКРАТИЧНІ ПАРТІЇ В РОСІЙСЬКІЙ ІМПЕРІЇ 

НА ПОЧАТКУ ХХ СТОЛІТТЯ: СУЧАСНА ІСТОРІОГРАФІЯ 
 
Висвітлено сучасну історіографію українських ліберально-демократичних партій у Російській імперії на початку ХХ ст. 
The article deals with the contemporary historiography of the Ukrainian liberal-democratic parties in Russian Empire at the 

beginning of XX cen. 
 
Сучасний період історіографії, який розпочався після 

відновлення української державності, характеризується 
значним залученням фактичного матеріалу з історії фо-
рмування і діяльності українських ліберально-демокра-
тичних партій. Бурхливі зміни, що розпочалися в СРСР у 
роки перебудови, супроводжувалися піднесенням націо-
нальної самосвідомості, швидкою політизацією населен-
ня. Зі здобуттям Україною незалежності неупереджене 
дослідження історії вітчизняних ліберально-демокра-
тичних партій стало об'єктивною необхідністю. Розши-
рюється співпраця вітчизняних істориків із зарубіжними 
колегами й науковцями з української діаспори. На думку 
А. Коцура, українська історіографія "відкрилася" для зов-
нішнього світу і плідних дискусій [28, с. 86–96].   

На сьогодні з'явилася порівняно велика кількість пу-
блікацій, присвячених українським політичним партіям. 
У контексті історії партій учені звертаються і до розгля-
ду тих чи інших аспектів діяльності Української демок-
ратичної партії (УДП), Української радикальної партії 
(УРП) та Української демократично-радикальної партії 
(УДРП). Суттєву допомогу дослідникам української пар-
тійної історії надають опубліковані збірники програм 
українських політичних партій, серед них і національно-
ліберальних [36; 47]. 

Наукове переосмислення історії наддніпрянських лі-
берально-демократичних партій початку XX ст. здійс-
нюється за такими основними напрямами: 1) у межах 
дослідження інших проблем, значно ширших або сумі-

жних, зокрема таких, як розвиток української ідеї та 
державності; ставлення партій до національного питан-
ня; український національний, політичний, культурно-
просвітницький та ліберально-демократичний рухи; 
українська інтелігенція; співпраця політичних партій; 
парламентська діяльність українців у І і II Думах тощо; 
2) шляхом створення сучасних локальних досліджень з 
окремих аспектів зазначеної проблематики [24]. 

На сучасному етапі вітчизняної історичної науки 
з'явилися перші праці безпосередньо присвячені украї-
нським ліберальним партіям. Це публікації і кандидат-
ська дисертація С. Чмир, захищена в Москві, та моно-
графія В. Стрільця, присвячені висвітленню історії де-
мократично-радикальної партії [39; 49, с. 49–51; 50, 
с. 146–153; 51]. Основну увагу С. Чмир зосередила на 
передумовах формування УДРП та на окремих аспек-
тах діяльності. Питання чисельності, соціальної бази, 
впливу УДРП, взаємовідносин з іншими політичними і 
громадськими організаціями розглянуто у дисертації 
Л. Могильного [33], присвяченій українським лібераль-
но-демократичним партіям, що діяли на початку XX ст. 

Широку джерельну базу має праця В. Стрільця. Во-
на відзначається нетрадиційністю підходів до вирішен-
ня багатьох важливих проблем історії українських лібе-
рально-демократичних партій. Однак, зважаючи на об'-
єм та хронологічні межі дослідження, В. Стрільцю не 
вдалося повною мірою висвітлити історію УДП, УРП і 
УДРП, які діяли на початку XX ст. Автор більше уваги 
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приділив історії ліберально-демократичної партії, що 
діяла після 1917 р. 

У новітніх працях історія УДП, УРП й УДРП, їхня ді-
яльність висвітлюється критично, автори визначають 
їхнє місце і роль у національно-визвольному русі. Хоча, 
на жаль, в окремих дослідженнях містяться поверхові 
оцінки й неточності, які не сприяють об'єктивному висві-
тленню проблеми. 

До дослідження передумов і самого процесу форму-
вання українських ліберально-демократичних партій 
зверталися Г. Касьянов [19], О. Голобуцький, В. Кулик [5], 
О. Кухарчук, О. Рафальський [27], В. Колесник [25], 
С. Чмир [49, с. 49–51], А. Павко [37], В. Стрілець [39] та 
ін. Серед розвідок закордонних учених виділяються 
праці О. Субтельного (Канада) [43], Т. Гунчака [7], 
А. Каппелера [17, с. 48–56], І. Лисяка-Рудницького 
(США) [29], В. Шелохаєва [52, с. 30–41; 53, с. 11–22], 
В. Кривенького, М. Постнікова, М. Смирнової (Російська 
Федерація) [26, с. 260–2987] та ін. 

О. Кухарчук й О. Рафальський утворення лібераль-
но-демократичних партій пояснюють узгодженістю по-
зицій УДП й УРП [27, с. 34–35]. В. Колесник, О. Ра-
фальський та О. Тимошенко пов'язали утворення УДП, 
УРП і УДРП зі зростанням загального політичного руху 
в Росії. Саме ж виникнення партій, на їхню думку, за-
свідчило зрілість українського політичного руху на по-
чатку XX ст. [25, с. 95–96 ]. С. Чмир, О. Голобуцький, 
О. Кулик й А. Павко утворення УДРП пов'язували з на-
ближенням виборів до І Державної думи і з перспекти-
вами активізації видавничої діяльності  [37; 51]. 

Таким чином, сучасні українські дослідники висвіт-
люють нові моменти і факти з історії формування лібе-
рально-демократичних партій, сприяють кращому висві-
тленню важливих проблем діяльності цих організацій. 

В. Меша вперше в українській історіографії окреслив 
коло українських і зарубіжних учених, які висвітлювали 
питання формування та діяльності українських партій 
на початку XX ст., серед них й УДП, УРП й УДРП [31; 
32]. Доповненням до попереднього дослідження стала 
праця А. Павка, присвячена історіографії українських 
політичних партій [38]. 

Формування українських ліберально-демократичних 
партій на початку XX ст. також розглядалося у дослі-
дженні Г. Касьянова [19]. Певні аспекти становлення 
партій висвітлено у книгах з історії українського націо-
нально-визвольного руху [4; 46, с. 73–84; 41, с. 3–16] у 
новітніх підручниках, посібниках та довідниках з історії 
України і політичних партій [13; 14; 15; 6]. 

Г. Касьянов, досліджуючи діяльність УДРП, відзна-
чив важливість її участі у передвиборчих кампаніях до 
І–ІІ Державних дум і спробах згуртувати національно 
свідомих депутатів від України в окрему Думську гро-
маду. На думку дослідника, весь доробок роботи УДРП 
стосувався життя й потреб інтелігенції, а не всього 
українського суспільства [19, с. 45–46 ]. 

Аналізуючи соціальний склад, чисельність, розгля-
даючи типологію партій в Україні на початку XX ст., 
П. Шморгун поділяє їх на "національні партії і течії та 
загальноросійські". Національні партії, у свою чергу, 
автор класифікує на три групи: "соціал-демократичні, 
революційно-демократичні та ліберально-буржуазні" 
(ліберально-демократичні). Серед ліберально-демокра-
тичних була й УДРП. Історик погодився з думкою своїх 
попередників, які вважали УДРП партією кадетського 
типу [53, с. 3–22; 54, с. 14–25; 55].  

Загалом процес формування націонал-ліберальних 
партій висвітлений у науковій літературі ще недостат-
ньо повно, з використанням уже сформованих ученими 
української діаспори певних стереотипів і підходів. 

Програмні документи українських ліберально-
демократичних партій стали одним з об'єктів дослі-

джень О. Рафальського, О. Кухарчука, О. Шишка, 
О. Телешуна, В. Колесника, О. Тимошенко, В. Устимен-
ка [25; 27; 44; 45; 48, с. 141–154; 52] та ін. 

О. Телешун, В. Колесник, О. Рафальський та О. Ти-
мошенко розглянули у своїх працях ставлення україн-
ських партій до національного питання та його висвіт-
лення у партійних програмах [25; 44]. Питання українсь-
кої державності в програмних і теоретичних документах 
УДП, УРП й УДРП досліджував О. Шишко. Дослідник 
відзначив послідовну позицію УДРП у відстоюванні ідеї 
автономії України. Програмні документи націонал-
лібералів, на його думку, базувалися на досягненнях 
того часу і принципах пріоритетності загальнолюдських 
цінностей над інтересами держави [52]. В. Устименко, 
розглядаючи питання державного будівництва у про-
грамах політичних партій, звернув увагу на те, що бага-
то вимог ліберальних партій можна охарактеризувати 
як недостатньо розроблені [48, с. 141–154]. 

Проте, зосередивши увагу на розгляді витоків про-
грамно-теоретичних засад українських політичних пар-
тій, учені не змогли висвітлити належним чином особ-
ливості соціальних, економічних та інших програмних 
вимог демократичної, радикальної і демократично-
радикальної партій. 

До висвітлення діяльності УДП, УРП та УДРП зверта-
лася значна частина сучасних українських дослідників. 
Окремі аспекти цієї проблеми розглянуто в працях про 
українську пресу, про співпрацю політичних партій, про 
"Просвіти", парламентську діяльність у І і ІI Державних 
думах та ін. Зокрема варто назвати публікації А. Білоус 
[1, с. 32–35; 2, с. 34–42; 3], В. Доморослого [8, с. 131–137; 
9], М. Козицького [23, с. 12–23], О. Поліщука [22, с. 3–14], 
О. Коновці [26], Л. Євселевського, С. Фарини [16]. 

Праця "Нариси історії української інтелігенції: Перша 
половина XX ст.", яка вийшла друком у 1994 р., деталь-
но розглядає культурницьку і просвітницьку роботу 
української інтелігенції, серед неї і тієї частини, яка 
брала участь у діяльності українських ліберально-
демократичних партій Наддніпрянщини на початку 
XX ст. Поразка збройного повстання у грудні 1905 p., на 
думку авторів праці, посилила вплив ліберальної течії у 
національно-визвольному русі [35]. 

Розглядаючи співпрацю українських лібералів, зок-
рема радикал-демократів із кадетами, О. Голобуцький і 
В. Кулик справедливо оцінили його як локальне, а не 
закономірне явище. Дослідники вважають, що УДРП 
здобула незначну кількість місць у І Державній думі вна-
слідок недооцінки партійної агітації серед селянства [5]. 

Учені В. Колесник, О. Рафальський та О. Тимошенко 
у своєму дослідженні висвітлили окремі сторони діяль-
ності ліберально-демократичних партій та їхніх лідерів, 
частково дослідили розвиток програмних вимог і їх про-
паганду ліберальною партійною пресою: "Громадською 
думкою", "Радою" [25] та ін. 

Персоналіям діячів ліберальних партій та визначен-
ня їхнього впливу на національно-визвольний, культур-
ницько-просвітницький рухи й суспільно-політичне жит-
тя присвячені праці А. Катренка, С. Денисенка [20, 
с. 48–59] (про М. Лисенка), Б. Петрука [21] (про О. Ру-
сова), В. Даниленка та А. Кравченка [11] (про В. Дурду-
ківського), В. Сарбея і Л. Москвича [40] (про О. Левиць-
кого). Було видано збірники матеріалів і документів про 
В. Доманицького [12] та І. Шрага [56]. 

С. Назимко, досліджуючи участь міських верств на-
селення України у національно-визвольному русі, конс-
татував, що українські політичні партії, а серед них і 
ліберально-демократичні, не мали серйозного впливу 
на широкі верстви міського населення, яке лише на 
32,8% було україномовним [34, с. 9–12]. П. Шморгун, 
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М. Козицький, О. Поліщук [22, с. 3–14; 53, с. 3–22; 55], 
В. Кривенький, Н. Постніков та М. Смирнова відзнача-
ють малу чисельність і непопулярність ліберально-
демократичних партій в Україні, опираючись на резуль-
тати виборів до Державних дум. 

У зарубіжній історіографії цього історіографічного 
періоду варто відзначити відсутність досліджень щодо 
аналізу програмних вимог і висвітлення діяльності УДП, 
УРП та УДРП. Однак здобутки зарубіжної історіографії 
стали певною основою для формування сучасної украї-
нської історичної думки про вітчизняні ліберально-
демократичні партії початку XX ст. 

Серед зарубіжних істориків причини та умови утворен-
ня і формування українських ліберально-демократичних 
партій Наддніпрянщини на початку XX ст. розглядали 
О. Субтельний [43], Т. Гунчак [7], В. Серчик [42, с. 65–72], 
А. Каппелер [17, с. 104–119; 18, с. 48–56] та ін. 

О. Субтельний, зокрема, вважає, що головною при-
чиною утворення УДРП було бажання лідерів лібералів 
об'єднатися в одній партії для того, щоб не втратити 
завойовані позиції у суспільстві [43, с. 268]. Схожої по-
зиції притримувалися Т. Гунчак та В. Серчик. Аналіз 
структури українського національного руху, а серед 
нього і ліберально-демократичного, містять досліджен-
ня американського вченого А. Каппелера [17, с. 104–
119; 18, с. 48–56]. 

Загалом у вищезазначених працях, присвячених ді-
яльності українських ліберальних партій, не розкрито 
причини незначної участі робітників і селян у партійній, 
політичній і культурницько-просвітницькій роботі УДП, 
УРП та УДРП. 

Аналіз сучасної української і зарубіжної історіографії 
щодо українських ліберально-демократичних партій 
свідчить про недостатність, а то і відсутність дослі-
джень окремих програмних вимог, соціальної бази пар-
тій, чисельності, місцевих осередків, участі членів пар-
тій у громадському житті, визначення впливу на соціа-
льні верстви населення. Варто відзначити значне вико-
ристання архівних та документальних матеріалів, що 
поліпшило інформативну насиченість досліджень. 
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