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МОБІЛІЗАЦІЙНА ПОЛІТИКА АВСТРО-УГОРЩИНИ  
НАПРИКІНЦІ ХІХ – НА ПОЧАТКУ ХХ СТОЛІТТЯ  

ЯК ОСНОВНА ПРИЧИНА "УКРАЇНСЬКОЇ ЗРАДИ" В ГАЛИЧИНІ 1914–1915 РОКАХ  
 

Статтю присвячено розгляду процесу еволюції мобілізаційної політики Австро-Угорщини наприкінці ХІХ – на початку 
ХХ століття та показано безпосередні результати цієї еволюції. 

The article describes the processes of evolution of the Austro-Hungarian's mobilization policy in the late XIX – early XX century. The 
author shows main results of such evolution.  

 
Перша світова війна викликала неабиякі зміни в 

житті українського народу, розділеного на 1914 рік кор-
донами двох імперій – Російської та Австро-Угорської. 
Проте крім безпосередньої участі великих мас україн-
ського населення у бойових діях в складі армій ворогу-
ючих коаліцій та нового етапу українського державо-
творення, війна викликала також новий виток ескалації 
насильства проти українського народу.  

Детальний розгляд процесу еволюції мобілізаційної 
політики Австро-Угорщини наприкінці ХІХ – на початку 
ХХ століття дає можливість чітко простежити процес, 
через який пройшло багато країн світу, котрі постали 
свого часу перед загрозою війни. Це – зростання авто-
ритарних тенденцій, ролі та значення військової влади 
у відношенні до цивільної адміністрації, пріоритет за-
безпечення військової безпеки держави навіть за раху-
нок прав громадян. 

Під назвою "Українська зрада" в сучасній історіографії 
фігурують події 1914 та першої половини 1915 років на 
території населених українцями провінцій Австро-
Угорщини, котрі включали жорсткі заходи, спрямовані 
проти українського населення, ініційовані владою та сило-
вими структурами Австро-Угорщини. Вони вилилися у 
масові депортації, інтернування та страти осіб, звинува-
чених у симпатіях до росіян і хоча й були спрямованими 
насамперед проти москвофілів, проте торкнулися набага-
то ширших груп населення. Часто ці події відбувалися без 
суду і слідства, за "законами військового часу". 

Проблема "Української зради" широко висвітлена в 
історіографії, мемуарній літературі та публіцистиці. Точку 
зору дослідників на дане питання можна звести до кіль-
кох основних напрямків. Українофільська література з 
даного питання зосереджується переважно на тому, що 
польська національна меншина в Галичині використала 
центральну владу для того, щоб поширити заходи проти 
москвофілів на все українське населення [9; 16]. Моск-
вофіли, в свою чергу, звинувачують австрійську владу в 
тиранстві проти всього "руського" населення та наголо-
шують на єдності східнослов'янських народів [13, 15]. Їх 
доробок також включає матеріали свідчень очевидців, 
зібрані в таборах інтернованих осіб [14]. Інша група до-
слідників приходить до того висновку, що масове засто-
сування терору було викликане насамперед зловживан-
нями військового часу, антиросійськими настроями в 
середовищі населення імперії та нейтральною позицією 
місцевої влади під час конфлікту [6; 10].  

Попри детальний розгляд цього питання дослідни-
ками різних історичних напрямків та шкіл, ними досі не 
було розкрито питання щодо механізму його уможлив-
лення в Австро-Угорщині, яка на 1914 рік все ще була 

конституційною державою з гарантованими на законо-
давчому рівні правами всіх своїх громадян.  

В основу статті покладено тезу про закономірність 
подій "Української зради" у зв'язку із значним суворі-
шанням мобілізаційних правил в імперії на початку ХХ 
століття та відходом від законності задля забезпечення 
військової безпеки імперії. Автор вперше простежує 
таку еволюцію на основі українських архівних матеріа-
лів: внутрішньої документації місцевих органів влади та 
урядових інструкцій Австро-Угорщини. Саме процес 
такої еволюції, на думку автора, і спричинив до вище-
згаданих подій 1914-1915 років, які також можна роз-
глядати як один із компонентів підготовки до війни. 

Загалом підготовка до мобілізації в імперії була за-
початкована запровадженням загальної військової по-
винності у 1868 році [12, с. 10-24]. Додатковим імпуль-
сом, котрий визначив загальне спрямування майбутніх 
мобілізаційних заходів, став Німецько-Австро-Угорський 
військово-політичний союз 1879 року та передуючий 
цьому Сан-Стефанський мирний договір 1878 р. [7]. У 
майбутній війні можливими стали два фронти: проти 
Російської імперії та на Балканах. Не зважаючи на 
вступ до Троїстого союзу Італії у 1882 році, італійський 
напрям майбутньої війни також планувався, зважаючи 
на прагнення Риму об'єднати всі землі, населені італій-
цями [25, p. 181-182]. 

Військове планування Австро-Угорщини за весь пе-
ріод 1867-1914 років вилилося у створенні кількох реда-
кцій основних військових планів: – "Kriegsfall B", 
"Kriegsfall I", "Kriegsfall R" (війна проти Балканських кра-
їн, Італії та Росії відповідно), що викликало і відповідну 
організаційну роботу на місцях [19, с. 46-46зв; 20, c. 17-
18; 21, с. 37; 26, s. 1-4]. 

Сам мобілізаційний план був поділений на два ос-
новні етапи реалізації: "приготування" (Vorbereitungen) 
та "набуття чинності" (Durchführung) [20, с. 43зв]. Крім 
безпосередньо військових дій – мобілізації людей, ко-
ней, фуражу тощо, він включав і цілу низку адміністра-
тивних заходів. До них можна віднести заходи із збере-
ження банків, грошової маси, власності громадян, випи-
сування ордерів та надання допомоги війську, забезпе-
чення сталості обміну, системи мір і ваги. Адміністрація 
мала слідкувати за тим, щоб мобілізація та військові 
події на місцях відбувалися в руслі законності [20, 
с. 43]. Вона також мала стежити за пересуванням гро-
мадян на території повітів, видавати посвідчення циві-
льним та військовим особам, займатися обліком худо-
би, возів та інших матеріальних засобів, необхідних для 
ведення війни [20, с. 49-51]. 
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Варто зазначити також те, що автори плану перед-
бачали, що навіть в умовах мобілізації мали бути збе-
реженими основні права громадян: рівність перед зако-
ном, право власності та управління, свобода вибору 
засобів до існування та професії, право громадян скар-
житись, право відправлення релігійних культів, отриму-
вати освіту та спілкуватись рідною мовою [21, с. 52].  

Військові справи Галичини було підпорядковано ім-
перському військовому міністерству та міністерству 
крайової оборони. Адміністративними справами в Гали-
чині у повному обсязі відало Галицьке Намісництво. У 
його складі підготовкою до війни займались перший 
відділ та президіальний департамент [8, с. 35-40]. 

В умовах миру підготовка до війни включала в себе 
розміщення на території Галичини необхідної кількості 
військ та їх утримання, навчання рекрутів та резервіс-
тів, роботу штабів. Також цивільна влада мала готува-
тися до подачі в умовах війни війську всієї необхідної 
допомоги та забезпечувати його необхідною кількістю 
товарів та послуг [21, с. 54]. 

Керівництво мобілізацією на місцях повністю поклада-
лося на місцеву (повітову або гмінну) владу. Саме їхня 
злагоджена робота мала сприяти проведенню мобілізації 
у якомога стисліших часових рамках. Староства мали не-
гайно доносити до повітів нові інструкції центральної вла-
ди щодо мобілізації та контролювати їх виконання на міс-
цях. Всі мобілізаційні накази та листи мали зберігатися 
окремо та були секретними. Місцева влада несла сувору 
відповідальність за їх втрату [17, с. 58зв]. 

Староста на випадок мобілізації мав бути оповіще-
ний в першу чергу та безпосередньо розпочати її про-
цес впродовж першого мобілізаційного дня [18, с. 11зв]. 
Щодо детального переліку інших необхідних мобіліза-
ційних заходів, то було створено "таблиці мобілізацій-
них днів", які чітко регламентували всю суму заходів на 
кожен день мобілізації, аж до місячного терміну після 
початку мобілізації [3, с. 338-339; 11, с. 74-91, 103-109, 
129-130 та ін.]. 

Староста сам мав контролювати поширення мобілі-
заційних інструкцій і оголошень та їх видання в мирний 
та військовий час. В Галичині вони перевидавалися 
трьома мовами – німецькою, польською та українською 
практично щороку [5; 18, с. 41, 88, 93; 23]. 

Старости мали надавати пропозиції щодо удоскона-
лення плану мобілізації [26, s. 5]. Службовці староств зві-
льнялися від призиву до армії на 15 днів після проголо-
шення мобілізації. Далі їх могли призвати до війська, але 
староста міг подовжувати їм відстрочку [18, с. 31зв]. 

Проте у зв'язку із постійними міжнародними кризами 
та загостренням міжнародної атмосфери з початку 
ХХ століття спостерігається поступове жорсткішання 
повноважень влади в умовах мобілізації. Воно прояви-
лося насамперед у порушеннях прав громадян імперії 
та у відході від досить таки ліберальних засад, на яких 
мала відбуватися мобілізація, озвучених вище. 

Так, ще у 1898 році повітових сержантів жандармерії 
було переведено до категорії урядників крайової обо-
рони та розширено їх повноваження щодо можливостей 
затримання підозрілих осіб. На них також переходила 
практично вся виконавча робота на місцях з організації 
мобілізації та призову, а також щодо боротьби з ухи-
лянням від нього [18, с. 57].  

Поступово більш жорсткі заходи почали набувати 
конкретного вираження. Зокрема, на час дії військового 
або надзвичайного стану права особистої свободи, не-
доторканності помешкання, таємниці листування, свобо-
ди зборів та свободи слова могли бути обмежені [21, с. 
52]. Починаючи з 1909/1910 року, згідно до нових поста-
нов, надзвичайні розпорядження армії та військових міні-
стерств, крайової оборони та місцевих військових штабів 
мали більші повноваження, ніж закон та могли обмежу-

вати або навіть усувати права громадян. Офіцери та 
чиновники моглиь діяти в таких умовах на власну відпо-
відальність, не дотримуючись законів та приписів [26, 
s.7]. У реальних ситуаціях військового часу це часто при-
зводило до того, що навіть офіцери найнижчої ланки 
ухвалювали без суду і слідства смертні вироки [9]. 

Жандармерія ще до оголошення мобілізації могла 
збирати відомості про неблагонадійних осіб та за по-
треби проводити перевірку сфери їх особистих контак-
тів і, зокрема, листування [21, с. 58]. Зважаючи на ло-
кальну специфіку, у Галичині це переважно були люди, 
звинувачені в москвофільстві та проросійських настро-
ях, але до їхнього числа могли бути зараховані і інші 
особи, зовсім не причетні до антиурядової діяльності 
[9]. Такі, не зовсім законні, можливості збору інформації 
були використаними для організації (та фабрикації) 
показових антимосквофільських процесів [22]. 

Розпорядження на час війни могли бути локальними 
(провінція, староство, округ чи повіт) або загальнодер-
жавними. В зоні військових дій військова поліція вста-
новлювала ще суворіші розпорядження (ostrzeisze 
zarządzenia). В окремих округах може застосовуватись 
цензура листів, друкованих видань, телеграм, теле-
фонних розмов. Також аналогічні заходи могли здійс-
нюватись навіть в тих повітах, котрі були віддаленими 
від фронту, і де такі заходи раніше не передбачались 
[21, с. 56]. Свідченням ефективності цих заходів є до-
сить добра інформаційна відмежованість фронту від 
цивільного життя, на що вказує в своїх мемуарах один з 
офіцерів австрійської армії [2]. 

Обмеження торкались також пересування цивільних 
осіб. Згідно до плану війни з Росією ("План Р" або 
"Kriegsfall R"), впродовж 48 годин після мобілізації за-
тримувалися всі ті, хто перетинав кордони повітів без 
дозволу влади, злочинці та підозрювані у скоєнні зло-
чину, тимчасово залишені на волі. З повітів мали висе-
лятися вглиб імперії ті люди, що на думку місцевої ад-
міністрації загрожували суспільному порядку. До їх чис-
ла відносили людей, звинувачених у 16 категоріях зло-
чинів. Заборонялося передчасне звільнення звинува-
чених [21, c. 84; 26, s. 40]. Під час війни це викликало 
виселення та біженства до 100 або навіть 200 тис. лю-
дей з Галичини (за різними оцінками) та до створення 
українських таборів інтернованих в Гмінді, Талергофі, 
Гнаві, Терезієнштадті тощо [1, с. 21-22; 4, с. 36-38; 14; 
16, c. 24; 24, s. 3-7]. Водночас такі заходи застосовува-
лися і щодо інших національностей, зокрема сербів (до 
120 тис. осіб) [15, c. 49]. 

 Без дозволу суду проводилися обшуки у підозрілих 
людей, попередньо взятих на облік жандармерією. Піс-
ля початку війни обмежувалось також видання нових 
паспортів та дозволів [21, с. 60, 63]. 

Будь-які громадські товариства та організації після 
оголошення мобілізації заборонялося створювати без 
дозволу влади. Заборонялось проводити демонстрації 
без дозволу, а збори чи мітинги також без присутності 
делегатів від влади. Ці делегати мали право в будь-
який момент зупинити збори. Закордонні листи та ви-
дання іноземною мовою затримувались. 

У зв'язку із оголошенням війни передбачалось вилу-
чити у населення будь-яку зброю, в тому числі мислив-
ську. Зброю могли залишити собі лише люди, котрі ма-
ли право користувалися нею у зв'язку із службовою 
потребою [19, с. 45]. За невиконання даного рішення 
накладався штраф розміром до 2000 крон або ув'яз-
нення терміном до 6 місяців. Вилучалася також вся 
вибухівка, в тому числі у тих людей, які використовува-
ли її по службі [21, с. 63]. 

В умовах воєнного стану заборонялося розголошу-
вати друком інформацію про військові операції військ 
Австро-Угорщини та її союзників. Вступала в дію цензу-
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ра друкованих видань. Перед друком кожне періодичне 
видання мало бути подане цензорам за 3 години, інші 
видання – за 8 днів. Обов'язкові додрукові примірники 
подавались також до місцевої поліційної дирекції та 
прокуратури [26, s. 26, 43, 49]. 

Цензурні комісії утворювались в Бережанах, Яро-
славі, Коломиї, Кракові, Львові, Новім Сончу, Переми-
шлі, Жешуві, Самборі, Сяноку, Станіславові, Стрию, 
Тернополі, Тарнуві та Вадовіце. 

Оголошення військового стану також значно впли-
вало на діяльність судової системи. Після оголошення 
мобілізації під юрисдикцію військових судів передава-
лись справи по звинуваченню у шпигунстві, контактах з 
ворогом, порушеннях при призиві до війська та реквізи-
ціях, ухилянні солдатів від виконання службового обо-
в'язку, допомозі дезертирам. Всі справи судів присяж-
них передаються карним трибуналам на рік від дня мо-
білізації [21, с. 63].  

Видані паспорти необхідно було приписувати за мі-
сцем перебування та чітко обмежувати територіальні 
межі їх дії. Для людей, що проживають коло зони бойо-
вих дій та кордону, які схотіли покинути своє постійне 
місце проживання або змушено виселялись, були вста-
новлені маршрути руху вглиб Галичини. Для першого 
військового корпусу (Західна Галичина) це був маршрут 
Болен-Міхаловіце-Краків, десятого (Центральна Гали-
чина) – Тарногрод-Майдан Сенявський-Ярослав, оди-
надцятого (Східна та Південна Галичина) – Волочиськ-
Підволочиськ-Тернопіль. Біженці та виселенці, котрі не 
матимуть документів від місцевих влад, зможуть отри-
мати їх в Міхаловіце, Майдані Сенявському та Підволо-
чиську відповідно [26, s. 1]. 

Подорожні з дозволом на перетин кордону, котрі 
прибувають з Росії, мали затримуватись цивільною 
владою та направлятись до Кракова, Ярослава та Тер-
нополя (І, Х та ХІ корпуси відповідно). Їх мали перевіри-
ти, після чого "надійних" випускали на волю, решту ж – 
інтернували до визначення мети в'їзду. Перетин кордо-
ну під час війни з боку Австро-Угорщини дозволявся 
лише людям, чиїм завданням є розвідницька діяльність 
на ворожій території. Він мав відбуватися таємно [21, c. 
64-66]. Подорожні були змушені їхати до нейтральних 
держав, звідки вже потрапляли додому, як це, напри-
клад, сталося з Д. Дорошенком, який перебував в Авст-
ро-Угорщині у відпустці з родиною [4, c. 15-22]. 

З 1911 року до відділків жандармерії було прикріп-
лено додаткові військові сили ландштурму (збройні си-
ли третьої лінії) для забезпечення спокою на місцях. 
Надалі каральні акції відбувалися за безпосередньої 
участі цих вояків.  

Таким чином, засновуючись на викладеному матері-
алі, можна прослідкувати еволюцію підходів централь-
ної влади Австро-Угорщини до цивільних громадян в 
умовах мобілізації. Можна чітко побачити значне їх су-
ворішання на початку ХХ століття та відхід від принци-

пів законності на користь інтересів захисту держави. На 
думку автора, можливість реалізації подій "української 
зради" адміністрацією Австро-Угорщини проти україн-
ського населення в Галичині на початку війни була зу-
мовлена саме явною недемократичністю передвоєнних 
приготувань, насамперед мобілізаційних.  

Також варто зазначити, що аналогічні події на початко-
вому етапі війни мали місце і в інших частинах імперії, 
зокрема щодо етнічних сербів на півдні монархії [15], що 
допомагає зрозуміти не суто антиукраїнську його спрямо-
ваність, а включити його до суми надзвичайних заходів, 
застосованих для успішного ведення війни. 

Отже, не зважаючи на безпосередню причину цих 
подій, засобом до їх втілення варто назвати саме жорс-
тку мобілізаційну політику в Австро-Угорщині на початку 
ХХ століття.  
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РОЛЬ СВІТОВОГО СПІВТОВАРИСТВА В УРЕГУЛЮВАННІ ЮГОСЛАВСЬКОЇ КРИЗИ  
ТА УЧАСТЬ У ЦЬОМУ ПРОЦЕСІ УКРАЇНИ (90–ті РОКИ ХХ СТОЛІТТЯ) 

 
Проаналізовано суперечливу роль світового співтовариства в досягненні миру на Балканах і зусилля України  

в зв'язку з цим.  
The contradictory role of the international community and efforts of Ukraine are analyzed. 
 
Балкани традиційно були й залишаються місцем зі-

ткнення інтересів як країн цього регіону та його безпо-
середнього оточення, так і великих держав. Балканські 
кризи неодноразово ставали початком європейських і 
світових криз, а перекроювання державних кордонів на 

Балканах призводило до появи нових держав або, на-
впаки, їх зникнення чи зведення до рівня неісторичних, 
докорінно змінюючи існуюче геополітичне становище. 

Події 90-х років у югославській федерації, а саме її 
криза, розпад, подальша війна між колишніми республі-
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