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Таким чином, підводячи підсумки проведеного ана-
лізу, необхідно підкреслити наступне. 

Сучасні соціальні системи, які залежать від особ-
ливостей науково-технічного прогресу та тенденцій 
історичного розвитку цивілізації, характеризуються 
прагненням до універсального і цілісного розвитку 
особистості. Одним із істотних орієнтирів соціокульту-
рного розвитку в інформаційному суспільстві є пріори-
тет творчої особистості.  

Цінності інформаційного суспільства зумовлюють 
необхідність розвитку таких рис та якостей особистості 
як: професіоналізм (у напрямку використання сучасних 
технологій); духовність як переважання в людини духо-
вно-моральних, інтелектуальних якостей (цінностей) 
над матеріальними; соціальна відповідальність як міра 
відповідності дій соціальних суб'єктів взаємним вимо-
гам, діючим правовим та іншим соціальним нормам і 
загальним інтересам; здатність до творчої побудови та 
реалізації власного життєвого проекту на основі культу-
ри і загальносоціальних норм. Саме зміна особистості 
передує зміні суспільства.  

 

Список використаних джерел: 
1. Тоффлер Э. Третья волна / Э. Тоффлер ; [пер. с англ.] – М. : 

ООО "Издательство АСТ", 2004. – 781 c. 
2. Хейлз К. Як ми стали постлюдством. Віртуальні тіла в кіберне-

тиці, літературі та інформатиці [переклад Є. Марічева] / К. Хейлз – К.: 
Ніка-Центр, – 2013. – 426 с. 

3. Лощилина А.Н., Французова Н.П. Философия творчества. Мо-
нография. / Под общей редакцией А.Н. Лощилина, Н.П. Французовой. – 
М.: ФО, 2002. – 131 с. 

4. Антонов А.В. Психология изобретательского творчества / 
А.В.Антонов. – К.: Вища школа. – 1989. – 149 с.  

5. Шелер М. Положение человека в Космосе / М. Шелер; [Сост. и 
послесл. П. Гуревича; Общ. ред. Ю. Попова] // Проблема человека в 
западной философии: Переводы. – М.: Прогресс, 1988. – С. 31–95 

6. Шейко О.С. Творчество: конфликт личности и общества. [Елек-
тронний ресурс] – Режим доступу:  

http://www.nbuv.gov.ua/portal/Soc_Gum/Sprr/2006_1/sheyko.pdf 
7. Дарендорф Р. Элементы теории социального конфликта / 

Р.Дарендорф // Социологические исследования. – 1994. – №5. –  
С. 142 – 147. 

8. Камю А. Бунтующий человек.Философия. Политика. Искусство. 
/ А. Камю. – М.: Политиздат, 1990. – 415 с. 

9. Загурская Н.В. Постчеловек. Version N / Postman. Версия Н : 
монография / Н.В. Загурская. – Х. : ХНУ имени В. Н. Каразина, 2016. – 
292 с. 

10. Левченюк Є.В. Постлюдина та постлюдство: особливості про-
яву / Є.В. Левченюк // Гуманітарний вісник ЗДІА. – 2015. – № 60 –  
С. 152-161. 

Н а ді й шл а  д о  р е дк о л ег і ї  10 . 0 3 . 18  
Ф.П. Власенко  

ТВОРЧЕСТВО КАК САМОРЕАЛИЗАЦИЯ ЧЕЛОВЕКА В ИНФОРМАЦИОННУЮ ЭПОХУ 
В статье рассмотрено творчество как способ самореализации человека в условиях информационной эпохи. Констатировано, 

что современное общество в значительной степени характеризуется трансформационными процессами, общественно-
политическими преобразованиями, поиском прогрессивного пути развития, глобализационными тенденциями и тому подобное. Как 
следствие, в социальной реальности появляются новые отношения между людьми в сфере культуры, новые условия развития, но-
вая система ценностей, норм и принципов, культурных потребностей и средств их удовлетворения. Обосновано, что при таких 
условиях творческая деятельность обеспечивает самореализацию личности, а степень реализации ее сущностных сил зависит от 
уровня преобразовательных возможностей в процессе выполняемой работы, связаной с технологическими особенностями, с содер-
жанием конкретного вида деятельности. Доказано, что именно изменение личности предшествует смене общества.  

Ключевые слова: общество, личность, информационная эпоха, культура, ценности, творчество. 
 

F. P. Vlasenko  
CREATIVITY AS A SELF-REALIZATION OF A PERSON IN THE INFORMATION AGE 

In the article is considered the creativity as a way of a self-realization of a person in the conditions of the information age. Modern society is 
largely characterized by transformational processes that are accompanied by social and political transformations, the search of a progressive path 
of a development, globalization trends and so on. As a result, in the social reality there are new relationships between people in the field of culture, 
new conditions of the development, new system of values, norms and principles, cultural needs and the means of their satisfaction. Under such 
conditions, a modern person is in a creative search of identity that would be adequate to the challenges of globalization and is increasingly aware 
that the existence of each society is a holistic, complex and self-organized system, which coexists on the basis of co-evolution with other systemic 
phenomena in the world.  

It is stated that the important problem that needs the theoretical solution, taking into account the contemporary level of social and 
philosophical knowledge, is the development of a modern personality as a result of the individual's adoption of the achievements of culture, social 
roles, public and personal experience that transforms a person into a creative subject. Therefore, the actuality of the theme of the research is 
determined by the needs of social practice, which predetermine the necessity of the person's formation whose features would be up to the 
requirements of time. 

It is grounded that a creative activity ensures the self-realization of personality, and the degree of realization of its essential forces depends on the level 
of transforming opportunities in the process of work that is associated with technological features, with the content of a particular type of activity. 

It is proved that the values of the information society determine the necessity of the development of such features and qualities of the 
personality as: professionalism (in the direction of using modern technologies); spirituality as a predominance in the person of spiritual and moral, 
intellectual qualities (values) over the material; social responsibility as a measure of compliance of actions of social subjects with mutual 
requirements, applicable legal and other social norms and common interests; the ability to creatively build and implementation of their own life 
project on the basis of culture and general social norms. It is exactly that the personality change precedes the change of society. 

Key words: society, personality, information age, culture, values, creativity. 
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ФІЛОСОФІЯ МОВИ В. ФОН ГУМБОЛЬДТА  

І ФОРМУВАННЯ НІМЕЦЬКОЇ ГЕРМЕНЕВТИКИ ХІХ СТ. 
 

Розглядається філософія мови В. фон Гумбольдта і його вчення про внутрішню форму в якості теоретичної основи філософсь-
кої герменевтики ХІХ століття. Показана конгеніальність ідей вченого і творців герменевтичних теорій: Ф. Шлейермахера, Ф. Аста, 
В. Дільтея, в яких набули подальшого розвитку уявлення про духовну культуру як визначальну силу соціального розвитку та індиві-
дуальності, як передумові всякого існування. Вказані концепти і склали в підсумку основу німецької герменевтики і її підходів до інтер-
претації, пов'язаних перед усім з відмовою від розуміння герменевтики як допоміжного інструменту і перетворенню теорії розуміння 
в найбільш повну і довершену гуманітарну методологію. 

Ключові слова: герменевтика, інтерпретація, мова, дух, внутрішня форма, індивідуальність, дискурс, смисл. 
 

Формування кола ідей, що склали основу сучасної 
філософської герменевтики, невіддільне від уявлень 
про сутність мови і розуміння її ролі в формуванні духо-
вної культури, а також від уявлень про людську індиві-

дуальність, її створення та розвиток. Розгляд подібних 
питань є принциповим для виявлення тієї дійсної ролі, 
яку герменевтичний проект зіграв в історії європейської 
гуманітарної культури. В іншому випадку його рецепція 
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обмежиться уявленням про герменевтику, як про один з 
філософських напрямків, що розглядаються в курсах з 
історії філософії. У такій ситуації важко буде зрозуміти, 
чому статус герменевтичних отримують теорії, що до-
сить принципово відрізняються одна від одної. Це і біб-
лійна критика, і філософія життя, і феноменологічна 
традиція, екзистенціалізм і численні школи семіотики. 

У цій статті ми розглянемо ряд концептуальних пе-
редумов, які зробили можливим формування німецької 
герменевтики ХIX століття і які, з відомими поправками, 
зберігають своє значення і в сучасній філософській 
герменевтиці, пов'язаної насамперед з роботою  
Х.-Г. Гадамера. [11]. Тут можна задатися питанням, 
чому філософська герменевтика і її ідеї виникають і 
отримують розвиток саме в Німеччині, на межі XVIII і 
XIX століть? Тут перш за все слід вказати на традицію 
тлумачення, що склалася в рамках протестантської 
теології, а також на коло проблем, окреслених в німе-
цькому трансцендентальному ідеалізмі, який безсумні-
вно є теоретичною основою герменевтичних теорій. 

Важливою ланкою в розвитку теорій розуміння і інте-
рпретації є виникнення наукової філології, нової науки 
про мову і розумінні останньої в якості необхідної духов-
ної основи для розвитку народу і людини. Саме ство-
рення теоретичних основ філології німецька наука цього 
періоду може поставити собі в заслугу. Чималу роль в 
цьому процесі зіграли також просвітницькі та реформа-
торські ідеї, які створили передумови для широкої освіт-
ньої реформи в Німеччині в першій третині XIX століття, 
засновані на уявленні про людину, як про духовну істоту, 
вільну і всебічно розвинену індивідуальність. 

Одним з мислителів, теоретиків нової філології та 
реформатором освіти, людиною, ім'ям якої називають 
саму форму класичного університету, став Вільгельм 
фон Гумбольдт. В його уявленні про людину закладено 
прагнення останньої бути самодіяльної і самостійною 
особистістю, справжнім креатором власного світу. Відпо-
відно, і виховання повинно викликати в вихованцях праг-
нення до самовизначення, а не конформізм по відно-
шенню до світу. Філософ вважав, що слід прищеплювати 
прагнення не тільки до речей прикладних, але будити в 
людині творчі сили, розвивати здатність до абстрактного 
мислення, щоб людина була в змозі орієнтуватися в си-
туації вибору, в критичних і нестандартних умовах. Від-
повідно до цієї установки і навчання повинно орієнтувати 
на закони, форми думки і слова, при цьому освіта жод-
ним чином не повинна підлаштовуватися під майбутню 
професію, але має бути універсальною. 

Гумбольдт сповіщає ідеал неогуманізма, який з'явля-
ється в європейській думці з середини XVIII ст. Він звер-
тається до класичної, перш за все, давньогрецької спа-
дщини, і виступає в якості критика ідей Просвітництва з 
його пріоритетом практичної користі, що розуміється за-
звичай цілком утилітарно. З точки зору В. фон Гумбольд-
та, греки втілювали ідеал всебічного розвитку людини. 
Це уявлення, втім, не зовсім відповідало дійсності. Свого 
часу грецька освіта зовсім не була позбавлена практич-
ної складової, а ідеалізовані форми виховання та розви-
тку особистості рідко втілювалися в дійсності. 

Епоха романтизму, до якої відноситься і творчість 
В. фон Гумбольдта, з більшими чи меншими поправка-
ми завжди була схильна до ідеалізації античного мину-
лого, що ж стосується ідеалізації грецької культурної 
спадщини, то саме тут надлишкова ідеалізація стає 
загальним правилом, починаючи з епохи Відродження і 
особливо – після втрати падіння Візантії, коли західні 
інтелектуали усвідомили, яку унікальну культуру було 
знищено і якої спадщини вони втратили в особі класич-
ної і візантійської освіченості. 

Завдяки Гумбольдту, його прихильникам і однодум-
цям вивчення мови набуває зовсім іншої якості, мова 
людини, на думку Гумбольдта – це основна форма пі-
знання світу. Вивчення класичних мов удосконалює 
власне розуміння світу і самого себе. Автор німецьких 
освітніх реформ був також видатним лінгвістом, вче-
ним, значення ідей якого зберігається і в наші дні. Він 
став родоначальником нового напряму в мовознавстві, 
яке до першої третини ХХ століття було одним з най-
більш впливових в дослідженні мови. 

Вчення В. Гумбольдта про внутрішню форму слова і 
мови і про висловлення в мові духу, ментальності, сві-
домості кожного народу стало теоретичною основою 
його педагогічних ідей і реформ в галузі народної освіти. 

У відповідності з точкою зору Гумбольдта, головна 
цінність вивчення класичних мов полягає в тому, що за 
допомогою останніх ми засвоюємо специфічні форми 
мислення греків. Шанування греків в цей період прийня-
ло чи не релігійний характер, так само як і пієтет перед 
античною культурою. Університети і гімназії Німеччини 
стали своєрідними храмами класичної вченості, а викла-
дачі – жерцями своєрідної релігії нового еллінства, що не 
могло не позначитися на менталітеті цілої епохи. 

Новації в освітній системі в цей період були спрямо-
вані на формування нової соціальності, проти колиш-
нього світу ієрархії і спадкової аристократії: тепер не 
походження, а талант і здібності людини повинні були 
визначати її цінність і важливість і її соціальний статус. 
Освіта з цього часу перетворюється в єдиний показник 
кваліфікації, стає новим сертифікатом благородства, і 
знання грецької мови і культури стало новим відмітним 
знаком нової інтелігенції, нової освіченості.  

Дана тенденція знайшла своє відображення і в ро-
ботах творців нової герменевтики, видатних німецьких 
філологів Ф. Аста [див. 7; 8; 9] і Ф. Шлейермахера [6; 
14], кожен з яких вніс свою лепту в розуміння античної 
спадщини і в науку про класичну давнину. Так, 
Шлейермахер є автором видатного перекладу Платона 
на німецьку мову, а Ф. Аст – видавцем і коментатором 
Платона, що склав повний тритомний словник грецько-
го мислителя. Саме в рамках класичної освіченості, в 
філологічних студіях цього періоду і виникла філософ-
ська герменевтика, при цьому чималу роль в її ство-
ренні зіграла наука про мову. 

Вільгельм фон Гумбольдт прагнув конкретизувати і 
розвивати філософське вчення Канта на матеріалі 
суспільної історії, але по ряду питань він прагнув збе-
регти духовну основу платонізму, що і виразилося в 
його вченні про внутрішню форму мови. Гумбольдт 
вважав, що історія як наука в певному сенсі може збі-
гатися з естетикою, і виробив свою теорію історичного 
пізнання. Відповідно до неї, всесвітня історія є резуль-
татом діяльності духовної сили, що лежить за межами 
пізнання, яка не може бути зрозумілою з точки зору 
наукового детермінізму.     

Проявляє себе ця духовна сила через творчі здіб-
ності та особисті зусилля окремих індивідів, що ви-
пливають з природної необхідності або з потреби. Та-
ким чином, історичне життя суспільства є результатом 
свободи і необхідності життя індивідів і життя цілого. 
На цих ідеях Гумбольдта корениться уявлення про дух 
і духовну культуру, розвинене згодом в німецькому 
ідеалізмі. Гумбольдт розумів під духовною культурою 
релігійно-моральні уявлення, які призводять до вдос-
коналення особистості людини і, разом з тим, – до 
поліпшення суспільного життя. 

Одночасно з цим Гумбольдт формулює своє вчення 
про індивідуальність. Він стверджує, що будь-яка люд-
ська індивідуальність є ідея, що корениться в явищі. 
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Гумбольдт вважав, що в індивідуальності криється та-
ємниця будь-якого існування і першим висловив думку 
про необхідність різноманітності. Будь-яке зовнішнє 
начало є трансцендентним по відношенню до людини і 
має обмежуватися виключно встановленням певних 
соціальних рамок. Вищу мету, яка повинна визначати 
межі діяльності соціуму, Гумбольдт бачив в універсаль-
ному розвитку індивідуальності. 

Питання про зв'язок теорії В. фон Гумбольдта з ти-
ми чи іншими філософськими концепціями, по-різному 
трактується істориками філософії. Однак досить ясно, 
що вплив на вченого загальної філософської атмосфе-
ри епохи, сприяв розгляду великих, кардинальних пи-
тань антропології та теорії мови. 

У своїх ранніх лінгвістичних працях В. фон Гум-
больдт висловлює ідеї, пов'язані з так званої стадіаль-
ною концепцією мови. Ці ідеї були засновані на аналізі 
значного для того часу кількості мов, зокрема, на підс-
таві матеріалів, зібраних його братом. Він першим се-
ред мовознавців-теоретиків став вивчати мови амери-
канських індіанців. Вивчення мови на цьому етапі ста-
новить предмет власне історичної лінгвістики. Удоско-
налення мови тісно пов'язане з історичним розвитком 
відповідного народу. В той же час і тут можна і потрібно 
зіставляти мови. Тільки на матеріалі мов, що стоять на 
рівній мірі розвитку, можна відповісти на загальне пи-
тання про те, як все різноманіття мов взагалі пов'язане 
з процесом походження людства. Вже тут В. фон Гум-
больдт відкидає ідею про те, що уявлення людини про 
світ незалежні від її мови. 

Різне членування світу різними мовами, як зазначав 
учений, виявляється при зіставленні простого слова з 
простим поняттям і уявленням про світ. Уже в своїх 
ранніх роботах В. фон Гумбольдт заявляє, що мислен-
ня не просто залежить від мови взагалі, а ще й до пев-
ної міри воно визначається кожною окремою мовою. 

В. фон Гумбольдт також вказує на колективний хара-
ктер мови і стверджує, що мова не є довільним витвором 
окремої людини, а належить завжди цілому народові, 
мова є спадком, який пізніші покоління отримують від 
поколінь минулих. Тут важливо розуміти і те, що мови є 
не тільки засобом вираження вже пізнаної дійсності, але, 
більш того, і засобом пізнання раніше невідомого. Їх від-
мінність не тільки відмінність звуків і знаків, а й відмін-
ність самих світоглядів. У цьому, з точки зору вченого, 
полягає сенс і кінцева мета всіх досліджень мови. 

Гумбольдт дає своє принципове визначення мови: 
"За своєю дійсною сутністю мова є щось постійне і разом 
з тим в кожен даний момент мінливе. Навіть її фіксація 
за допомогою тексту представляє собою далеко не дос-
коналий мумієобразний стан, яке передбачає відтво-
рення його в живому мовленні. Мова є не продукт діяль-
ності (ergon), а сама діяльність (energeia). Її справжнє 
визначення може бути тому тільки генетичним. Мова 
являє собою постійно відновлювану роботу духу, спря-
мовану на те, щоб зробити артикульований звук придат-
ним для вираження думки. У справжньому і дійсному 
сенсі під мовою можна розуміти тільки всю сукупність 
актів мовленнєвої діяльності. У безладному хаосі слів і 
правил, який ми за звичкою називаємо мовою, наявні 
лише окремі елементи, відтворювані – і до того ж непов-
но – мовної діяльністю; необхідна постійно повторювана 
діяльність, щоб можна було пізнати сутність живої мови і 
скласти вірну картину живої мови. По розрізненим еле-
ментів не можна пізнати те, що є вищим і найтоншим у 
мові; це можна осягнути і вловити тільки у зв'язку мов-
леннєвих актів. Розчленування мови на слова і правила 
– це лише мертвий продукт наукового аналізу. Визна-
чення мови як діяльності духу абсолютно правильно і 

адекватно хоча б тому, що буття духу взагалі може мис-
литися тільки в діяльності і в якості такої" [13. С. 103]. 

Цей підхід можна оцінити як визначальний для уста-
новлення основ герменевтики, так як і самої герменев-
тичної позиції. Мова і слово обіймають, в свою чергу, 
всю повноту дійсного змісту, що ріднить позицію Гум-
больдта з "Філософією духу" Гегеля, якщо тільки інтер-
претувати мову і її життя як дійсну потужність гегелівсь-
кої Ідеї, яка виступає в якості Абсолютного духу. 

Перед нами – досить специфічний світогляд, своє-
рідний сверхлінгвізм, всесловесність, доктрина, в якій, 
незважаючи на загальну стриманість, все ж таки при-
сутній досить тонкий і своєрідний ідеалізм, який спи-
рається на вічну новизну, невичерпність і могутність 
мови. Аналог такого підходу можна знайти у Гуссерля 
там, де він говорить про абсолютне Его, як точки від-
ліку і умови темпоральності. 

Для Гумбольдта природніше говорити про автоно-
мію або самостояння мови, яка є не тільки і не стільки 
феноменом, скільки засобом, що пред'являє все інші 
феномени, в тому числі і саму людину. Мова – це спе-
цифічний діяч, людина ж сама у певному сенсі – фено-
мен мови, який живе в мові і її всіляких формах. Ми не 
можемо залишити своїх мовних кордонів, навіть якби 
хотіли це зробити. Це було б рівносильно виходу за 
межі сущого, яке для нас повністю охоплене мовою і 
представлене в ній, оскільки для Гумбольдта весь ду-
ховний світ є мовою. Людина вступає в коло, окреслене 
мовою, і переміщується в ньому досить вільно. Тільки в 
цьому колі можливі народження і життя, любов і нена-
висть, логіка, мистецтво і філософія. Людина, чим би 
вона не була, не має влади вийти за межі цього кола і 
залишитися самою собою. 

Необхідно більш чітко розмежувати слово і мову у 
Гумбольдта, так як і те й інше поняття, крім лінгвістич-
ного навантаження, несуть на собі відбиток метафізи-
ки. Так, слово в лінгвістичному аспекті перебуває в 
складі мови, в метафізичному ж – сама мова є не що 
інше, як слово. Ці аспекти далеко не завжди чітко роз-
різняються у Гумбольдта, що навряд чи є методологі-
чним недоглядом. Справа в тому, що будь-яке слово, 
з точки зору філософа, і метафізично, і лінгвістично 
принципово невичерпне, будь-яке слово припускає 
наявність всього мовного, тобто смислового контексту, 
є спонуканням до смислотворчості і саме виступає в 
цьому процесі в якості активної сили. 

Взаємоузгоджений досвід в його культурно-
історичної даності стає у Гумбольдта основою для по-
будови герменевтики, що зближує його позицію з точ-
кою зору В. Дільтея [див. 3; 4]. Важливим є також у 
В. Дільтея і зв'язок герменевтики з мовою: "Ілюмінацією 
ми називаємо мистецтво розуміння непохитно фіксова-
них проявів життя. Так як духовне життя лише в мові 
знаходить своє повне, вичерпне життя і тому сприяє 
об'єктивному розумінню значень, то тлумачення заве-
ршується в інтерпретації слідів людського буття, зали-
шених в писемності. Це мистецтво – основа філології, 
наука про це мистецтво – герменевтика" [10. С. 265]. 

Таким чином, завдяки В. фон Гумбольдту, вчення 
про мову було виведено з суто лінгвістичних рамок на 
вільний метафізичний простір. Він, одним з перших, 
показав, наскільки лад і характер мови залежить від 
душевного ладу і характеру народів і індивідуумів – 
носіїв мови, тобто зафіксував зв'язок між духом і мо-
вою, мисленням і мовою, між логікою і лінгвістикою. 
Нарешті, Гумбольдт створив вчення про внутрішню 
форму мови, і хоча воно не відрізняється достатньою 
ясністю, проте, стало основою більш пізніх і більш 
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розгорнутих концепцій, в тому числі і сучасної філо-
софської герменевтики. 

Про свою високу оцінку В. фон Гумбольдта говорить 
і М. Ґайдеггер, який зазначає, що дискурс про мову по-
чався в грецькій античності, щоб потім розійтися по 
різноманітних шляхах роздум про мову і досягнути сво-
єї вершини в мовознавчий думці Вільгельма фон Гум-
больдта, який уявляє собі мову як особливу "роботу 
духу". Керуючись цим орієнтиром, він йде по слідах 
того, що виявляється як сутність мови, як дещо, що є 
вона сама. Це "дещо" і називають сутністю. Гумбольдт 
відсилає тут до поняття внутрішньої мовної формі, до 
якої належить питання: що таке мова як вираження ду-
мки, якщо ми мислимо в світлі її походження з внутріш-
ньої діяльності духу? Відповідь Гумбольдта така: коли в 
душі пробуджується почуття, що мова є не просто роз-
мінний засіб для взаєморозуміння, але справжній світ, 
який дух внутрішньої роботою своєї сили покликаний 
спорудити між собою і предметами, – тоді ми на прави-
льному шляху до того, щоб все більше відкривати в 
цьому світі. [Див. 5. С. 262-263]. 

Герменевтика "вслухається" в мову, намагаючись 
знайти сенс, прихований в її глибинах, незалежно від 
особистості того, хто говорить, пише або інтерпретує. 
У певному сенсі стверджується, що людська мова є 
"розумнішою" свого носія. Виникає свого роду парадокс: 
вчення, яке розпочало з людської індивідуальності, 
змушене було редукувати спочатку речі до феноменів, 
потім феномени до значень, значення до мовних форм, 
а останні визнати єдиними формами, в яких проявля-
ється світ, людство, індивідуальність. До цього, власне, 
і приходить Гумбольдт, для якого мова перетворюється 
на квінтесенцію культуру, тотальне вираження духу. 

До появи герменевтики, людина думала про речі, 
що вони суть факти, то в герменевтиці речі перетвори-
лися в словоформи, значення, смисли. Людина змуше-
на була поступитися необхідністю стати інтерпретато-
ром, герменевтиком. Відтепер людина оточена влас-
ною мовою і її смисловими утвореннями. Однак, при 
всій своїй віднесеності до людини, при всій тонкощі в 
інтерпретації тих чи інших смислових моментів, сам 
суб'єкт розуміння в герменевтиці, сам потенційний гер-
меневтик – завжди охоплений своєю власною мовою, 
своїми власними смисловими утвореннями. Така, напри-
клад, гра у Х.-Г. Гадамера, яка виступає в своїй тоталь-
ності як суб'єкт самої себе: "З точки зору мови, власне 
суб'єкт гри – це явно не суб'єктивність того, хто поряд з 
іншими видами діяльності віддається також і грі, але ли-
ше сама гра. Ми просто настільки звикли співвідносити 

феномен типу гри з суб'єктивністю, <...> що залишаємо-
ся глухі до цієї вказівки духу мови" [11,  с. 110]. 

Позиція Гумбольдта досить близька до цієї точки 
зору. Людина зовсім не господар мови, не її власник, як 
не володіє вона і власною свідомістю, навпаки, – це 
вона захоплена мовою, причому, не тільки зсередини, 
але і зовні, оскільки для німецького мислителя весь 
духовний всесвіт також є слово, за яким немов за час-
токолом значень і словоформ ховається сама людина, 
перетворюючись в герменевтического суб'єкта. 

Таким чином, можна казати про незаперечний вплив 
кола ідей В. фон Гумбольдта на формування теоретич-
них основ німецької герменевтики XIX століття, про 
принципову переорієнтацію проблематики останньої з 
суто філологічних проблем і релігійної екзегези на розу-
міння мови і її утворень як необхідної духовної основи 
людини і культури. В рамках підходу, що розвинутий Гу-
мбольдтом, герменевтика вперше за весь час свого існу-
вання набуває духовну, метафізичну, тобто, і загальну 
сутнісну основу, що дозволяє їй стати в ХХ столітті бага-
товимірною універсальної гуманітарною методологією. 
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В.А. Дубинина 
ФИЛОСОФИЯ ЯЗЫКА В. ФОН ГУМБОЛЬДТА И ФОРМИРОВАНИЕ НЕМЕЦКОЙ ГЕРМЕНЕВТИКИ ХІХ ВЕКА 

Рассматривается философия языка В. фон Гумбольдта и его учение о внутренней форме в качестве теоретического основания фи-
лософской герменевтики ХIX века. Показана конгениальность идей ученого и создателей герменевтических теорий: Ф. Шлейермахера, Ф. 
Аста, В. Дильтея, в которых получили дальнейшее развертывание представления о духовной культуре, как определяющей силе общес-
твенного развития и индивидуальности, как предпосылке всякого существования. Эти концепты и составили в конечном итоге основу 
немецкой герменевтики и ее подходов к интерпретации, связанных прежде всего с отказом от понимания герменевтики как вспомогате-
льного инструмента и превращению теории понимания в наиболее полную и совершенную гуманитарную методологию.  
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V. О. Dubinina 
PHILOSOPHY OF LANGUAGE V. VON HUMBOLDT AND FORMATION OF GERMAN HERMENEUTIC OF THE XIX CENTURY 

The philosophy of the language of V. von Humboldt and his doctrine of the internal form as the theoretical basis of the philosophical 
hermeneutics of the ХIX century are considered. The congeniality of the ideas of the scientist and the creators of hermeneutic theories is shown: 
F. Schleiermacher, F. Ast, W. Dilthey, in which they further developed the notion of spiritual culture as the determining force of social development 
and individuality, as a prerequisite for all existence. These concepts and eventually formed the basis of German hermeneutics and its approaches 
to interpretation, primarily related to the rejection of the understanding of hermeneutics as an auxiliary tool and the transformation of the theory of 
understanding into the most complete and perfect humanitarian methodology. 

Formation of the circle of ideas that formed the basis of modern philosophical hermeneutics is inseparable from the notions of the essence of 
language and understanding of its role in the formation of spiritual culture, as well as from the notions of human individuality, its formation and 
development. Consideration of such issues is fundamental for revealing the actual role that the hermeneutic project played in the history of 
European humanitarian culture. Otherwise, his reception will be limited to the idea of hermeneutics as one of the philosophical trends considered in 


